ZAPISNIK
SA DESETE SEDNICE GRADSKOG VEĆA GRADA ČAČKA

Održane 26. oktobra   2012. godine, u  sali Gradskog veća, sa početkom u 9,00 časova.

U smislu člana 15. Poslovnika Gradskog veća grada Čačka, mr Vojislav Ilić, predsednik Gradskog veća,  otvorio je 10.  sednicu Gradskog veća i istom predsedavao.


Konstatovao je:
· da sednici prisustvuju članovi Gradskog veća: Milijan Minić, Ljubinka Milenković, Miladin Ristanović, Nemanja Trnavac, Radomir Kruščić, Ljubodrag Grbić, Ostoja Mijailović, Bratislav Jugović i Zvonko Mitrović, a odsutan je Radenko Luković.
· da u smislu člana 15. Poslovnika Gradskog veća grada Čačka, Gradsko veće ima kvorum,  te  može da radi i punovažno odlučuje;
· da sednici Gradskog veća  prisustvuju: 
· Saša Obradović, pomoćnik gradonačelnika, 

· Vladan Milić, zamenik predsednika Skupštine,
· Ljubodrag Petković, sekretar Skupštine, 
· Slavica Karanac, načelnik Gradske uprave za stručne poslove Skupštine, Gradonačelnika i Gradskog veća,
· Nadežda Vuksanović, načelnik Gradske uprave za opšte i zajedničke poslove,
· Miloš Milosavljević, načelnik Gradske uprave za urbanizam,
· Duško Savković, načelnik Gradske uprave za inspekcijski nadzor,

· Bosiljka Sević, predstavnik Gradske uprave za društvene delatnosti,

· Sida Zatežić, predstavnik Gradske uprave za finansije
· Slavica Maksimović, predstavnik Gradske uprave za finansije
· Vladimir Gojgić,predstavnik Gradske uprave za lokalni ekonomski razvoj,
· Aleksandar Petronijević, direktor a.d. „Autoprevoz“ Čačak,
· Zoran Pantović, direktor JKP „Vodovod“ Čačak,
· Miloje Vojinović, direktor JKP „Komunalac“ Čačak,
· predstavnici sredstava javnog informisanja
***
Mr Vojislav Ilić, predsednik Gradskog veća, obavestio je članove Gradskog veća da  im  je uz poziv za sednicu dostavljen  zapisnik  sa  9. sednice Gradskog veća, radi usvajanja.

Pitao je članove Gradskog veća da li imaju primedbi na zapisnik sa  9. sednice Gradskog veća.


Kako nije bilo primedbi na dostavljeni zapisnik, to je Gradsko veće jednoglasno  donelo
ZAKLJUČAK
USVAJA SE zapisnik sa 9. sednice Gradskog veća grada Čačka broj 06-93/12-III od 5. oktobra 2012. godine, bez primedbi.  

***
Pre utvrđivanja dnevnog reda Miloš Milosavljević je obavestio članove Gradskog veća da je, po zahtevu načelnika Gradske uprave za urbanizam za davanje mišljenja u vezi istovremenog obavljanja funkcije načelnika Gradske uprave za urbanizam i poslova predsednika Komisije za planove , Agencija za borbu protiv korupcije dostavila obaveštenje da je istovremeno vršenje javne funkcije načelnika Gradske uprave za urbanizam i predsednika Komisije za planove nespojivo i ugrozilo bi nepristrasno vršenje javne funkcije.

***
U smislu člana 16. Poslovnika Gradskog veća grada Čačka, mr Vojislav Ilić,  predsednik Gradskog veća predložio je dnevni red koji je dostavljen uz materijal za sednicu Gradskog veća, s tim da se isti dopuni sledećom tačkom: 
Pitao je da li ima predloga za izmenu i dopunu dnevnog reda.
Kako nije bilo predloga za izmenu i dopunu dnevnog reda, Gradsko veće je jednoglasno utvrdilo sledeći 
DNEVNI RED
1. RAZMATRANJE I USVAJANJE IZVEŠTAJA O IZVRŠENJU BUDŽETA GRADA ČAČKA ZA PERIOD OD 1.01.2012. GODINE DO 30.09.2012.GODINE
2. UTVRĐIVANJE PREDLOGA ODLUKE O DAVANJU SAGLASNOSTI NA ODLUKU O CENAMA PREVOZA PUTNIKA U GRADSKOM I PRIGRADSKOM SAOBRAĆAJU
3. UTVRĐIVANJE PREDLOGA ODLUKE O DOPUNAMA ODLUKE O ORGANIZOVANJU JAVNOG KOMUNALNOG PREDUZEĆA „VODOVOD“ ČAČAK
4. DONOŠENJE ODLUKE O PRESTANKU VAŽENJA ODLUKE O UVOĐENJU MERE  RESTRIKCIJE POTROŠNJE VODE
5. DONOŠENJE ODLUKE O DODELI SREDSTAVA SPORTSKIM ORGANIZACIJAMA ZA REALIZOVANJE PROGRAMA KOJIMA SE OSTVARUJE OPŠTI INTERES U OBLASTI SPORTA NA TERITORIJI GRADA ČAČKA  U 2012. GODINI
6. a)   RAZMATRANJE IZVEŠTAJA O POSTUPANJU U REALIZACIJI POMOĆI   I IZGRADNJI KUĆA DOMAĆINSTVIMA ČIJE SU KUĆE OŠTEĆENE USLED ELEMENTARNE NEPOGODE – ZEMLJOTRES OD 3. NOVEMBRA 2010. GODINE
b) DONOŠENJE ODLUKE O IZMENAMA I DOPUNAMA ODLUKE BR. 06-   62/2011-III OD 31. AVGUSTA 2011. GODINE I BR. 06-73/2011-III OD 13. OKTOBRA 2011. GODINE
7. RAZMATRANJE ZAHTEVA JKP „KOMUNALAC“ ČAČAK ZA DAVANJE SAGLASNOSTI NA ODLUKU  UPRAVNOG ODBORA BROJ 211/3 OD 5. OKTOBRA 2012. GODINE
8. DONOŠENJE REŠENJA O PRIGOVORU „ARISTOKRAT DEL“ DOO ČAČAK NA OBAVEŠTENJE GRADSKE UPRAVE ZA URBANIZAM GRADA ČAČKA BR.952-38/12-IV-2-01 OD 17. AVGUSTA 2012. GODINE
RAD PO TAČKAMA DNEVNOG REDA:

PRVA TAČKA:
RAZMATRANJE I USVAJANJE IZVEŠTAJA O IZVRŠENJU BUDŽETA GRADA ČAČKA ZA PERIOD OD 1. 01. 2012. GODINE DO 30. 09. 2012. GODINE

U okviru ove tačke dnevnog reda Sida Zatežić je detaljno upoznala članove Gradskog veća sa Izveštajem o izvršenju budžeta grada Čača za period od 1.01.2012. godine do 30.09.2012. godine,  istakavši da je Zakonom o budžetskom sistemu definisana obaveza nadležnog organa lokalne vlasti za finansije da prati izvršenje budžeta Grada i dostavlja šestomesečni i devetomesečni izveštaj o izvršenju budžeta. Dalje je istakla da su prihodi i primanja budžeta u izveštajnom periodu ostvareni u ukupnom iznosu od 1.915.610.153,80 dinara, što predstavlja 67,81% u odnosu na planirane prihode budžeta. Što se tiče rashoda isti su u izveštajnom periodu izvršeni u ukupnom iznosu od 1.843.545.523,79 dinara što predstavlja  65,26% u odnosu na plan definisan Odlukom o budžetu za 2012. godinu. Posebno je naglasila da izmenama Zakona o budžetskom sistemu ukinute mnoge lokalne komunalne takse, što će se odraziti i na budžet, pogotovo taksa za isticanje firme, jer će po tom osnovu, do kraja godine, prihod budžeta biti manji za 20 miliona. 
Po završenom uvodnom izlaganju otvoren je pretres u kome su učešće uzeli:

Miladin Ristanović, u svojoj diskusiji je ukazao na nekoliko interesantnih podataka uporedivši šestomesečni sa devetomesečnim izveštajem i istakao da je procenat izvršenja prihoda i primanja na dan 30. jun 2012. godine iznosio 46,5% i da je tada bila procena da će se situacija poboljšati. U međuvremenu je izvršen rebalans budžeta i sada to izvršenje iznosi 67,81% ali to je još uvek ispod planiranih 75% što ukazuje da je priliv umanjen. Iz ovoga proizilazi da bi  do kraja godine budžet trebalo da prihoduje sa oko 32% da bi prihodi i primanja bili na nivou planiranog, te da bi za za jednu četvrtinu godine budžet trebao da prihoduje sa 1/3 sredstava planiranih rebalansom pa se postavlja pitanje kakva je procena celokupnog stanja. Što se tiče rashoda njihovo izvršenje uvek zaostaje za prihodima i procenat izvršenja iznosi 65,26. Bitno je istaći da likvidnost budžeta ni u jednom trenutku nije dovedena u pitanje. Što se kreditnog zaduženja tiče ono ne opterećuje budžet i iznosi svega 9,50% celokupnog budžeta. Sve u svemu može se slobodno reći da je Grad domaćinski poslovao u celom periodu. Na kraju diskusije, dao je sugestiju vezano za naslov na strani 5. „obrazloženje rashoda i izdataka“ jer se tu ne radi o obrazloženju obzirom da nema nikakvog komentara već bi to trebalo nazvati izvršenje.
Duško Savković se osvrnuo na pitanje lokalne komunalne takse u smislu što postoji procena da će prihod od te takse do kraja godine biti manji za oko 20 miliona dinara odnosno umesto planiranih 105 miliona iznosiće 95 miliona, dok će u narednoj godini to umanjenje biti preko 90 miliona dinara. Istakao je da je to bio značajan prihod budžeta Grada te da treba razmišljati o tome kako ga nadoknaditi. Što se tiće poreza na nasleđe i poklone isti je 100% prihod lokalne samouprave, ali je Repoublička poreska uprava zadržala pravo da i ona ubira taj prihod tako da nije poznato koliki je zapravo prihod od tog poreza, te da bi se trebalo angažovati da taj vrlo značajan prihod, izražen u milionima, u potpunosti pređe u nadležnost lokalne samouprave.
Zvonko Mitrović je postavio pitanje šta Grad treba da preduzme vezano za porez na nasleđe i poklone, odnosno da li bi u tom pravcu trebalo ostvariti neke kontakte u ministarstvu i da li je država uspostavila mehanizam da gradovima i opštinam nadoknadi ono što je izgubljeno od lokalne komunalne takse za isticanje firmi.

Ljubodrag Grbić, u svojoj diskusiji je predložio i apelovao na buduće korisnike budžetskih sredstava da u narednom periodu vode računa o svakom dinaru. Što se tiče „punjenja“ budžeta ono je vrlo dobro a poslanici i rukovodstvo Grada treba da se angažuju na rešavanju pitanja vezanog za probleme oko ubiranja poreza na nasleđe i poklon. Pohvalio je Gradsku upravu za finansije na dobro pripremljenom materijalu.
Nadežda Vuksanović je istakla da je porez na nasleđe i porez na prenos apsolutnih prava zakonska kategorija ali da može da se pokrene inicijativa za izmenu zakona koji reguliše tu materiju.
Po upoznavanju sa izveštajem i završenom pretresu Gradsko veće je donelo sledeći
ZAKLJUČAK
USVAJA SE Izveštaj o izvršenju budžeta grada Čačka za period od 01.01.2012. godine do 30.09.2012. godine, koji je podnela Gradska uprava za finansije.
Izveštaj čini sastavni  deo ovog Zaključka. 
***

Izveštaj o izvršenju budžeta grada Čačka za period od 1.01.2012. godine do 30.09.2012. godine, koji čini sastavni deo Zaključka, dostavljen je Skupštini, na osnovu člana 76. stav 3. Zakona o budžetskom sistemu. 

DRUGA TAČKA:
UTVRĐIVANJE PREDLOGA ODLUKE O DAVANJU SAGLASNOSTI NA ODLUKU O CENAMA PREVOZA PUTNIKA U GRADSKOM I PRIGRADSKOM SAOBRAĆAJU
U okviru ove tačke dnevnog reda Aleksandar Petronijević, upoznao je članove Gradskog veća sa zahtevom  a.d. „Autoprevoz“ Čačak za davanje saglasnosti na cene prevoza putnika u gradskom saobraćaju za 14,29% u proseku i prigradskom saobraćaju za 10,91% u proseku. U zahtev je dostavljena Odluka Upravnog odbora preduzeća o povećanju cena sa tarifom prevoza, kao i kalkulacija cene koštanja sa elementima cene po dužnom kilometru. Istakao je da je nadležna služba sagledala dostavljeni zahtev i kalkulaciju i napomenuo da je Vlada Republike Srbije Memorandumom o budžetu i ekonomskoj i fiskalnoj politici za 2011. godinu sa projekcijama za 2012. i 2013. godinu predvidela da za cene proizvoda i usluga u čijem formiranju značajnije učestvuju energenti, ukoliko je to ekonomski opravdano, nadležni organi mogu odobriti povećanje cena iznad projektovane inflacije, ali samo do nivoa cene koštanja datih proizvoda i usluga.
Po završenom uvodnom izlaganju otvoren je pretres u kome su učešće uzeli:

Nemanja Trnavac je postavio pitanje u vezi poštovanja reda vožnje obzirom da se dešava da polasci kasne ali i da autobusi kreću ranije, tako da nije jasno da li se polasci poštuju od strane vozača. Takođe je pitao da li je moguće oštampati nekakvu brošuru gde će se građani obavestiti o redu vožnje kao što to rade prevoznici u mnogim gradovima.
Bratislav Jugović je naglasio da će glasati za ovo povećanje cena prevoza ali ne iz razloga što ima razumevanje za to već iz razloga da ova odluka bude predmet rasprave na Skupštini grada i da se pomene i istina o štrajku koji se dogodio pre dolaska današnjeg izvestioca za direktora preduzeća, zatim koliko je Autoprevoz izgubio sporova, da je ovo jedan surov poslodavac, te da su postojale pretnje ranicima. Smatra da Grad treba da ima svoje gradsko saobraćajno preduzeće i da se sredstva iz budžeta namenjena prevozu usmere u to preduzeće.
Ljubodrag Grbić smatra da je povećanje cena u zakonskim okvirima, da je poslednje povećanje cena bilo u februaru 2011. godine, ali da su u međuvremenu povećani direktni i idirektni troškovi. Predlaže da se da saglasnost na  Odluku o povećanje cena. 
Ostoja Mijailović je istakao da je u razgovoru sa predstavniima a.d. „Autoprevoz“ Čačak izneto niz predloga šta bi trebalo preduzeti u cilju poboljšanja saobraćaja u gradu. Kao problem „Autoprevoz“ je istakao divlji prevoz taksista koji mora da reši saobraćajna i komunalna policija. Smatra da je zahtev opravdan jer je došlo do poskupljenja guma i ostalih elemenata koji učestvuju u ceni koštanja. 
Aleksandar Petronijević je istakao da, što se tiče reda vožnje, postoji oko 420 polazaka sa stanice tako da je veoma teško da se to isprati 100% zbog čega se nastoji da se kompjuterizuje sistem ali to sporo ide, te da se planira uvođenje video zapisa ulaska i izlaska vozila. Smatra da su pritužbe građana opravdane, da će nastojati da se redovni vožnje štampaju a isti će se naći i na internet stranici. Što se štrajka tiče isti je bio organizovan krajem 2009. godine, problemi radnika su socijalne prirode i tiču se loših uslova rada. Mnoge stvari su vremenom ispravljene, prepoznati su problemi zaposlenih, što znači da napretka ima. 
Zvonko Mitrović je postavio pitanje da li će se od sredstava koja se ostvare povećanjem cena prevoza nešto uložiti u unapređenje sistema ili će sva sredstva biti utrošena za tekuće održavanje. 

Aleksandar Petronijević je odgovorio da je u sistem već uloženo 250.000 eura i da se svakog meseca sredstva ulažu, da su sva vozila opremljena GPS uređajima i da sistem analizira sve anomalije u toku polazaka i dolazaka vozila. 

Po upoznavanju sa predlogom i završenom pretresu, Gradsko veće je jednoglasno utvradilo Predlog odluke o davanju saglasnosti na Odluku o cenama prevoza putnika u gradskom i prigradskom saobraćaju i uputilo Skupštini na razmatranje i donošenje.
TREĆA TAČKA:
UTVRĐIVANJE PREDLOGA ODLUKE O DOPUNAMA ODLUKE O ORGANIZOVANJU JAVNOG KOMUNALNOG PREDUZEĆA „VODOVOD“ ČAČAK

Zoran Pantović u uvodnom izlaganju po ovoj tački dnevnog reda upoznao je članove Gradskog veća da je razlog za donošenje ove odluke taj što je izmenama Odluke o komunalnom redu propisano da poslove zimskog održavanja pre svega uklanjanja i čišćenja snega sa ulica pored ostalih vrši i JKP „Vodovod“ Čačak koje preduzeće je tehnički opremljeno za obavljanje određenih poslova zimskog održavanja pa je stoga potrebno u okviru delatnosti preduzeća dodati i šifru 8129 – usluge ostalog čišćenja.
Po upoznavanju sa predlogom Gradsko veće je jednoglasno utvradilo Predlog odluke o organizovanju Javnog komunalnog preduzeća „Vodovod“ Čačak  i uputilo Skupštini na razmatranje i donošenje.
ČETVRTA TAČKA:
DONOŠENJE ODLUKE O PRESTANKU VAŽENJA ODLUKE O UVOĐENJU MERE  RESTRIKCIJE POTROŠNJE VODE
U okviru ove tačke dnevnog reda Zoran Pantović je upoznao članove Gradskog veća da je JP «Rzav» Arilje dana 15. oktobra 2012. godine, dostavilo dopis Preduzeću «Vodovod» Čačak u kojem se navodi da je došlo do stabilizacije proticaja i vodostaja reke «Rzav» na privremenom vodozahvatu «Ševelj» i da su se stekli uslovi da se Odluka o uvođenju mera restrikcija potrošnje vode ukine. 

S tim u vezi JKP «Vodovod» Čačak predlaže Gradskom veću da se odluka o uvođenju mere restrikcije potrošnje vode doneta 21.08.2012. godine stavi van snage.

Po završenom uvodnom izlaganju otvoren je pretres u kome su učešće uzeli:
Nemanja Trnavac je postavio pitanje na koji način se navodnjava teren FK „Borac“ Čačak. 
Zoran Pantović je odgovorio da poseduju bunare koji služe za ovu namenu, tako da potrošnja nije velika što se vidi i iz računi za utrošenu vodu jer isti nisu drastično uvećani. 

Po upoznavanju sa predlogom i završenom pretresu, Gradsko veće je jednoglasno donelo sledeću
O D L U K U
O PRESTANKU VAŽENJA ODLUKE O UVOĐENJU MERE RESTRIKCIJE 
POTROŠNJE VODE
Član 1.


Danom donošenja ove odluke prestaje da važi Odluka o uvođenju mere restrikcije potrošnje vode broj 06-68/2012-III od 21. avgusta 2012. godine, zbog prestanka razloga iz kojih je doneta, odnosno zbog stabilizacije proticaja i vodostaja reke „Rzav“ na privremenom vodozahvatu „ Ševelj“.

Član 2.

Ovu Odluku objaviti u sredstvima javnog informisanja sa kojima grad Čačak ima zaključen ugovor o medijskom informisanju i na sajtu grada Čačka.

PETA TAČKA:
DONOŠENJE ODLUKE O DODELI SREDSTAVA SPORTSKIM ORGANIZACIJAMA ZA REALIZOVANJE PROGRAMA KOJIMA SE OSTVARUJE OPŠTI INTERES U OBLASTI SPORTA NA TERITORIJI GRADA ČAČKA  U 2012. GODINI

U okviru ove tačke dnevnog reda Vladan Milić je upoznao članove Gradskog veća sa predlozima Komisije za sport za dodelu sredstava sportskim organizacijama za realizovanje programa kojima se ostvaruje opšti interes u oblasti sporta u 2012. godini. Istakao je da je Komisija za sport na sednicama održanim 15. i 19. oktobra 2012. godine razmotrila zahteve sportskih organizacija, u skladu sa članom 15a Pravilnika o kriterijumima i postupku dodele sredstava za finansiranje potreba u oblasti sporta kojim je propisano da Gradsko veće, na predlog Komisije, izuzeto može odobriti program kojim se realizuje opšti interes u oblasti sporta podnet od strane ovlašćenih podnosilaca i u toku godine, bez javnog konkursa, u slučaju kada su u pitanju aktivnosti i manifestacije koje nisu bile poznate u momentu raspodele sredstava. 
Po upoznavanju sa predlogom otvoren je pretres u kome je učešće uzeo Nemanja Trnavac istakavši da postoje klubovi koji podnose zahtev za dodelu sredstava kako od Grada tako i od Republike ali i od drugih donatora, što znači da postoje brojne nepravilnosti koje treba otkloniti, a jedan od načina je izlazak na lice mesta kako bi se utvrdila osnovanost zahteva. 
Po upoznavanju sa predlogom i završenom pretresu, Gradsko veće je jednoglasno donelo
O D L U K U
o dodeli sredstava za realizovanje programa kojima se ostvaruje opšti interes u oblasti sporta na teritoriji grada Čačka u 2012. godini
1. DODELJUJU SE sredstva za realizovanje programa kojima se ostvaruje opšti interes u oblasti sporta na teritoriji grada Čačka u 2012. godini, sledećim sportskim organizacijama:
	Redni broj
	Sportska organizacija

	iznos

	namena

	1. 
	Karate klub „Čačak“ Čačak
	200.000,00
	organizovanje prvenstva Balkana u fudokanu

	2. 
	Fudbalski klub
„Omladinac“ Zablaće
	100.000,00
	troškovi putovanja na utakmice i troškovi suđenja u višem rangu takmičenja

	3. 
	Kuglaški klub „Čačak“ Čačak
	50.000,00
	troškovi iznajmljivanja kuglane za takmičenje u superligi i troškovi suđenja u superligi

	4. 
	Fudbalski klub
«Budućnost» Stančići
	25.000,00
	nabavka sportske opreme

	5. 
	Rukometni klub
„Atenica“ Čačak
	100.000,00
	registracija kluba i igrača, kotizacija kluba za takmičenje, licenciranje igrača  i nabavka sportske opreme

	6. 
	Sportsko društvo gluvih i nagluvih Čačak
	54.000,00
	troškovi učešća (putni troškovi) na Internacionalnom turniru u malom fudbalu u Beču

	7. 
	Sportski klub slepih „Dodir“ Čačak
	15.000,00
	troškovi putovanja na takmičenje u višem rangu


2. Sa sportskim organizacijama iz tačke 1. Odluke zaključiće se ugovor kojim će se urediti međusobna prava i obaveze.

3. Za izradu i realizaciju Ugovora zadužuje se Gradska uprava za društvene delatnosti.

ŠESTA TAČKA:
a) RAZMATRANJE IZVEŠTAJA O POSTUPANJU U REALIZACIJI POMOĆI   I IZGRADNJI KUĆA DOMAĆINSTVIMA ČIJE SU KUĆE OŠTEĆENE USLED ELEMENTARNE NEPOGODE – ZEMLJOTRES OD 3. NOVEMBRA 2010. GODINE
b) DONOŠENJE ODLUKE O IZMENAMA I DOPUNAMA ODLUKE BR. 06-   62/2011-III OD 31. AVGUSTA 2011. GODINE I BR. 06-73/2011-III OD 13. OKTOBRA 2011. GODINE

Nadežda Vuksanović u uvodnom izlaganju po ovoj tački dnevnog reda upoznala je članove Gradskog veća sa Izveštajem o postupanju u realizaciji pomoći i izgradnji kuća domaćinstvima čije su kuće oštećene usled elementarne nepogode – zemljotres od 3. novembra 2010. godine. Istakla je da je na osnovu izveštaja Komisije za utvrđivanje štete na građevinskim objektima koji su oštećeni zemljotresom, Gradsko veće donelo Odluku 31.08.2011. godine i izmene Odluke 13.08.2011. godine kojima je odlučeno o načinu raspodele sredstava koja ja Grad Čačak dobio na ime pomoći za sanaciju posledica zemljotresa. Inače Ministarstvo za ljudska i manjinska prava, državnu upravu i lokalnu samoupravu odobrilo je Gradu Čačku iznos od 30 miliona dinara od kojih je 20 miliona preneto i koja sredstva su planirana za pružanje pomoći licima čiji su stambeni objekti ugroženi usled zemljotresa kao i izgradnju 8 montažnih kuća čiji su stambeni objekti statički nestabilni i skloni padu. Nakon toga Gradonačelnik je doneo Odluku o pokretanju postupka javne nabavke radova za izgradnju montažnih kuća a konkursnu dokumentaciju je preuzelo 14 zainteresovanih ponuđača. U međuvremenu postupak javne nabavke je obustavljen iz razloga što su ponude bile neprihvatljive jer je vrednost javne nabavke iz ponuda bila viša od procenjene vrednosti iz konkursne dokumetnacije a od Ministarstva nije doznačeno 10 miliona dinara. Glavni problem u realizaciji Odluke Gradskog veća vezano za izgradnju montažnih kuća jeste nemogućnost pribavljanja građevinske dozvole od strane oštećenih lica, zbog nerešenih imovinsko pravnih odnosa a osim toga nije usaglašen stav Komisije za procenu štete i građevinskog inspektora da li objekte treba porušiti ili samo sanirati. Iz napred navedenih razloga predlaže se izmena Odluke Gradskog veća pre svega iz razloga što nisu ispunjeni uslovi propisani Zakonom o planiranju i izgradnji i Zakonom o javnim nabavkama, da Grad izvrši javnu nabavku građevinskih radova izgradnje montažnih kuća. Predloženo je da se licima navedenim u nacrtu odluke dodeli novčana pomoć u određenom iznosu pod uslovom da su rešeni ili da reše imovinsko pravne odnose na parceli na kojoj će se izgraditi montažna kuća, pribave zakonom propisanu dokumentaciju zaključe ugovor o projektovanju, montaži i izgradnji te kuće po sistemu «ključ u ruke» i o svom trošku izvrše priključak na mesne infrastrukturne instalacije kao i poruše stari objekat. Posebno je istakla da je Gradska uprava za finansije sugerisala da se prenos sredstava izvrši fizičkim licima a ne izvođačima radova kako je u nacrtu navedeno,  a svu potrebnu pomoć ovim licima pružiće Gradska uprava za finansije, Gradska uprava za opšte i zajedničke poslove i Gradska uprava za urbanizam, kao i Centar za socijalni rad u okviru svoje nadležnosti. 

Po upoznavanju sa Izveštajem i nacrtom odluke, otvoren je pretres u kome u kome su učešće uzeli: 
Zvonko Mitrović je postavio pitanje u vezi montažnih kuća tj da li je Grad izvršio javnu nabavku za njih, da li je određen izvođač i koji su bili kriterijumi, tj na osnovu čega se došlo do predloženih iznosa pomoći. Dalje je pitao da li postoje objekti koji su srušeni, koje su kvadrature tih objekata, a tu je i pitanje nakande za uređivanje građevinskog zemljišta. Smatra da je trebalo da se raspiše javni tender, da se izabere najpovoljniji ponuđač i na taj način uštede određena sredstva. 
Nadežda Vuksanović je pojasnila da je pokrenut postupak javne nabavke montažnih kuća u skladu sa Odlukom Gradskog veća, da se došlo  do faze otvaranja ponuda, planirana su i obezbeđena sredstva u iznosu od 6 miliona dinara a najniža ponuda je bila 14,5 miliona dinara i da pre toga nisu postojali uslovi da se pristupi projektovanju i izgradnji tih kuća. Iz tih razloga predlaže da se Odluka Graskog veća kojom je bila propisana obaveza da se tim licima putem javne nabavke izvrši izgradnja montažnih kuća, promeni i da se i tim licima dodeli novčana pomoć kao  i ostalim licima čiji su stambeni objekti oštećeni usled zemljotresa, a ta pomoć zavisi od stvarnih troškova odnosno od cene koštanja. U rešavanje imovinskih  odnosa uključiće se sve službe pa i Služba pravne pomoći, Centar za socijalni rad a Gradska uprava za urbanizam će maksimalno ubrzati postupak  izdavanja građevinskih dozvola. Predloženi iznos sredstava opredeljen je u zavisnosti od površine objekta i broja članova domaćinstva. Suština svega je da se obezbedi nužni smeštaj za ove ljude. 
Zvonko Mitrović je postavio pitanje ko će da obezbedi razliku između procenjene cene koštanja od 14 miliona dinara i iznosa koji daje opština od 6 miliona dinara.

Radomir Kruščić je istakao da je bio uključen u ceo postupak vezano za dodelu ove pomoći i naglasio da je licima čija su oštećenja iznosila više od 50 hiljada dinara dodeljena novčana pomoć u iznosu od 43% od procenjene štete što znači isplaćeno je oko 13 miliona dinara kao vid novčane pomoći a u konkretnom slučaju se radi o pomoći za nabavku i izgradnju montažnih kuća a ne o izgradnji tih kuća. Posebno je istakao da licima čija su stambena oštećena bila procenjena na iznos ispod 50 hiljada dinara nije dodeljena nikakva pomoć, zbog nedostatka sredstava, te apeluje da se iznađe način da se i tim licima pomogne. 
Nadežda Vuksanović je istakla da će lica kojima se sada opredeljuje novčana pomoć za nabavku i izgradnju montažnih kuća, sredstva dobiti po računu, znači namenski. Postoji kalkulacija i zna se da prva četiri lica ispunjavaju uslove da im se dodeli ova novčana pomoć tako da će u ovom momentu od postojećih 6 miliona dinara biti izgrađene  4 montažne  kuće jer vrednost njihove izgradnje ne prelazi 6 miliona dinara. Bitno je istaći da su vlasnici tih objekata i vlasnici zemljišta tako da se ta pomoć njima može pružiti a za ostale će ići sukcesivno kada budu ispunjeni uslovi.Nadležne službe će pružiti maksimalnu pomoć ovim licima pri izboru najpovoljnijeg ponuđača.

Ostoja Mijailović je istakao da se ovde radi o namenskim sresdtvima koja se prenose građanima isključivo za namenu izgradnje kuća i ni za jednu drugu namenu ne mogu biti utrošena. 
Zvonko Mitrović je istakao da ako ta kuća košta 2,5 miliona dinara a građanima se daje 1.250.000,00 dinara onda će ta kuća biti izgrađena samo do određene faze te smatra da je bolje u ovom trenutku izraditi manji broj kuća ali kompletno. 

Nadežda Vuksanović je istakla da su se u ovom momentu stekli uslovi da se obezbede sredstva za izgradnju 4 montažne kuće u stoprocentnom iznosu,, sredstvima Grada na temeljima postojećih kuća.
Po upoznavanju sa predlogom i završenom pretresu, Gradsko veće je jednoglasno donelo 

ZAKLJUČAK
USVAJA SE Izveštaj o postupanju u realizaciji pomoći i izgradnji kuća domaćinstvima čije su kuće oštećene usled elementarne nepogode- zemljotres od 3. novembra 2010. godine.

I
O D L U K U
o izmenama i dopunama Odluke broj 06-62/2011-III od 31. avgusta 2011. godine 
i  broj 06-73/2011-III od 13. oktobra 2011. godine 
U Odluci broj 06-62/2011-III od 31. avgusta 2011. godine  i  broj 06-73/2011-III od 13. oktobra 2011. godine, menja se tačka 2. i glasi: 
I
1. Strahinji Puzić – JMBG 1509933782852 iz Petnice, dodeljuje se novčana pomoć za nabavku i izgradnju montažne kuće površine do 30m2 u iznosu do 1.250.000,00 dinara
2. Branku Majstorović – JMBG 0109948782814 iz Kačulica, dodeljuje se novčana pomoć za nabavku i izgradnju montažne kuće površine do 40m2 u iznosu do 1.650.000,00 dinara
3. Predragu Stanojković – JMBG 2505963720035 i Jelki Vučićević iz Ostre, dodeljuje se novčana pomoć za nabavku i izgradnju montažne kuće površine do 40m2 u iznosu do 1.650.000,00 dinara
4. Mileniji Ćiriman – JMBG 1103923787825 iz Goričana dodeljuje se novčana pomoć za nabavku i izgradnju montažne kuće površine do 30m2 u iznosu do 1.250.000,00 dinara
5. Branku Luković – JMBG 1304950782849 iz Rajca, dodeljuje se novčana pomoć za nabavku i izgradnju montažne kuće površine do 30m2 u iznosu do 1.250.000,00 dinara
6. Milki Stanojević – JMBG 1001929787820 iz Trnave, dodeljuje se novčana pomoć za nabavku i izgradnju montažne kuće površine do 30m2 u iznosu do 1.250.000,00 dinara
7. Darinki Stanojević – JMBG 1907929787837, iz Trnave, dodeljuje se novčana pomoć za nabavku i izgradnju montažne kuće površine do 30m2 u iznosu do 1.250.000,00 dinara
8. Sretenu Radulović  – JMBG 0906955782827 iz Milićevaca, dodeljuje se novčana pomoć za nabavku i izgradnju montažne kuće površine do 30m2 u iznosu do 1.650.000,00 dinara
II

Imenovanima se novčana pomoć dodeljuje pod uslovom da su rešeni ili da reše imovinsko – pravne odnose na katastarskoj parceli na kojoj će se izgraditi montažna kuća, pribave zakonom propisanu dokumentaciju za izgradnju, zaključe ugovor o projektovanju, montaži i izgradnji montažne kuće po sistemu „ključ u ruke“ sa najpovoljnijim ponuđačem, izvrše o svom trošku priključak kuće na mesne infrastrukturne instalacije i poruši stari objekat. 

III

Novčana pomoć iz tačke 1. ove odluke će se izvršiti prenosom novčanih sredstava iz budžeta grada na račun korisnika novčane pomoći, na ime cene pribavljanja neophodnih odobrenja i druge dokumentacije, izrade projekta u tri primerka, nabavke i izgradnje montažne kuće (izrada temelja, trotoara, instalacija do jednog metra izvan objekta).


Gradonačelnik  će o prenosu sredstava odlučiti posebnim rešenjem.


Obavezuje se Gradska uprava za finansije da pruži stručnu pomoć korisnicima novčane pomoći u vezi plaćanja i namenskog trošenja.

IV


Obavezuje se Gradska uprava za opšte i zajedničke poslove grada Čačka, Služba pravne pomoći i Odsek za javne nabavke i investicije da pruže pravnu pomoć rešavanju imovinsko-pravnih odnosa, pokretanju ostavinskog postupka, upisu promene vlasnika u katastar nepokretnosti i druge stručne poslove u pribavljanju odobrenja za gradnju, zaključenju ugovora o izgradnji i da se staraju o realizaciji nabavke i izgradnje montažne kuće.

V


Obavezje se Gradska uprava za urbanizam da izdavanje neophdonog odobrenja i saglasnosti, lokacijske i građevinske dozvole licima iz tačke I ove Odluke uvrsti u prioritet rada.

VI


Obavezue se Centar za socijalni rad u Čačku da utvrdi socijalni i lični status lica iz tačke I ove Odluke i okviru svojih nadležnosti preduzme potrebne aktivnosti i mere. 

VII


Briše se tačka 3.

SEDMA TAČKA:
RAZMATRANJE ZAHTEVA JKP „KOMUNALAC“ ČAČAK ZA DAVANJE SAGLASNOSTI NA ODLUKU  UPRAVNOG ODBORA BROJ 211/3 OD 5. OKTOBRA 2012. GODINE

Miloje Vojinović,  u uvodnom izlaganju po ovoj tački dnevnog reda upoznao je članove Gradskog veća sa zahtevom JKP „Komunalac“ Čačak za davanje saglasnosti na odluku Upravnog odobra istakavši da je Upravni odbor ovog preduzeća doneo Odluku o zaduženju kod poslovne banke, a radi održavanja tekuće likvidnosti na iznos do 12 miliona dinara sa periodom otplate od 12 meseci, a kao sredstvo obezbeđenja kredita biće jedno od zakonskih srestava obezbeđenja, po dogovoru sa poslovnom bankom.
Po završenom uvodnom izlaganju otvoren je pretres u kome su učešće uzeli:

Ostoja Mijailović je istakao da je lično upoznat sa tom vrstom kredita i da su uslovi tih kredita najpovoljniji, te da su to tzv. subvencionisani krediti,  daju se na 18 meseci, prvi pet meseci je grejs period a narednih 13 meseci se vraća kredit sa 3% kamate godišnje. Postavio je pitanje u koje svrhe se uzima kredit, te da je potrebno da direktor obrazloži za šta bi se ta kreditna sredstva koristila. 
Miloje Vojinović je istakao da preduzeće trenutno rešava niz nagomilanih problema prouzrokovanih između ostalog i cenom iznošenja smeća, pa će se sredstva koristiti za nabavku delova za kamione, isaplatu određenih obaveza preduzeća, odnosno radi održavanja tekuće likvidnosti.  

Ljubodrag Grbić je postavio pitanje koliko traje procedura dodele kredita. 


Miloje Vojinović je odgovorio da se procedura obavlja ubrzano kod ovakve vrste kredita. 


Milijan Minić smatra da ubuduće obrazloženje ovih odluka treba da bude bolje. 
Po upoznavanju sa zahtevom i završenom pretresu, Gradsko veće je jednoglasno donelo
REŠENJE

 DAJE SE saglasnost na Odluku Upravnog odbora JKP „Komunalac“ Čačak, broj 211/3 od 5. oktobra 2012. godine, za zaduživanje JKP „Komunalac“ Čačak kod poslovne banke  u iznosu do 12.000.000,00 dinara, sa periodom otplate od 12 (dvanaest) meseci, a radi održavanja tekuće likvidnosti.
OSMA TAČKA:
DONOŠENJE REŠENJA O PRIGOVORU „ARISTOKRAT DEL“ DOO ČAČAK NA OBAVEŠTENJE GRADSKE UPRAVE ZA URBANIZAM GRADA ČAČKA BR.952-38/12-IV-2-01 OD 17. AVGUSTA 2012. GODINE

U okviru ove tačke dnevnog reda Slavica Karanac  je upoznala članove Gradskog veća sa žalbom „Aristokrat del“ Čačak izjavljenom na Obaveštenje Gradske uprave za urbanizam i predlogom rešenja po žalbi, istakavši da je Gradska uprava za urbanizam postupajući u skladu sa Zakonom o planiranju i izgradnji, podnosiocu zahteva d.o.o „Aristokrat del“ koji je zahtevao izdavanje potvrde da je priloženi projekat preparcelacije urađen u skladu sa važećim planskim dokumentom, nakon izvršenog uvida u priloženi projekat preparcelacije i važeći planski akt, izdala Obaveštenje da projekat preparcelacije nije urađen u skladu sa Planom detaljne regulacije „Centar II“ u Čačku. Naime priloženim projektom preparcelacije se  planira formiranje građevinske parcele za objekat Robne kuće „Stjenik“, koja se ne poklapa sa osnovnim gabaritima ovog objekta već obuhvata i deo platoa i pasaža koji moraju biti dostupni za javnu upotrebu iz čega proizilazi da je navedeni plan preparcelacije izrađen u suprotnosti sa uslovima utvrđenim planskim aktom. Obzirom da je Obaveštenje izdato od strane Gradske uprave za urbanizam ispravno i na Zakonu zasnovano to se predlaže  Gradskom veću da donese Rešenje o odbijanju žalbe d.o.o. „Aristokrat del“ kao neosnovane. Posebno je naglasila da je u izradi predloga rešenja stručnu pomoć pružio član Gradskog veća resorno zadužen za oblast urbanizma.
Po završenom uvodnom izlaganju otvoren je pretres u kome su učešće uzeli:

Zvonko Mitrović je istakao, da se kao resorni član Graskog veća, uputio u sadržinu ovog predmeta i u potpunosti je saglasan sa predlogom da se žalba odbije kao neosnovana obrazlažući to sledećim: ako se pogleda izvod iz planskog akta vidi se da su dozvoljene minimalne intervencije na postojećim objektima, sanacije fasade, ravni krovovi kao i manja rekonstrukcija sa ciljem poboljšanja, i da je jedini objekat kome je dozvoljena neka minimalna nadgradnja baš ovaj objekat gde se dozvoljava dogradnja sa jedne strane u širini od 3 metra, čime jeGgrad već izašao u susret žaliocu i napravio izuzetak u celom ovom potesu. Po Pravilima građenja parcelacija u delu ostalog zemljišta vrši se na osnovu urbanističkog projekta uz dozvoljeni uslov da se pripremajuća parcela poklapa sa gabaritima objekta. Projekat preparcelacije koji je priložen i koji je odbijen, nije  u skladu sa ovim jer bi prema planskom aktu to maksimalno moglo da bude u površini parcele a dostavljenim planom preparcelacije bi bila zahvaćena mnogo veća parcela, što je u suprotnosti sa Planom detaljne regulacije „Centar II“ . Smatra da je Gradska uprava za urbanizam u svemu postupala u skladu sa planskim aktom i Zakonom.

Miladin Ristanović je napomenuo da je Plan detaljne regulacije „Centar II“ usvojen još 2008. godine. 

Po upoznavanju sa žalbom,  predlogom rešenja po žalbi i završenom pretresu Gradsko veće je jednoglasno donelo
REŠENJE
ODBIJA SE  prigovor D.O.O. „Aristokrat del“ Čačak,  izjavljen na Obaveštenje  Gradske uprave za urbanizam broj 952-38/12-IV-2-01 od 17. avgusta 2012. godine, kao neosnovan.
O b r a z l o ž e nj e
Gradska uprava za urbanizam, Obaveštenjem broj 952-38/12-IV-2-01 od 17. avgusta 2012. godine, obavestila je D.O.O. „Aristokrat del“ Čačak da Projekat preparcelacije katastarskih parcela broj 805/1, 806/1, 807/1, 808/1, 826/1 i 827/2 , sve u KO Čačak, koji je priložen uz zahtev od 14.08.2012. godine, nije urađen u skladu sa Planom detaljne regulacije „Centar II“ u Čačku („Sl. list grada Čačka“ br. 6/2008).

Na doneto Obaveštenje prigovor je blagovremeno izjavio D.O.O. „Aristokrat del“ u kome navodi da se u Obaveštenju Gradske uprave za urbanizam, za građevinsko zemljište oko objekta Robne kuće „Stjenik“ navodi „sada u funkciji platoa i pasaža, odn. Javnih pešačkih komunikacija.“, da je planskim dokumentom određena građevinska linija uz apostrofiranje građevinske linije a ne navodi se regulaciona linija, da bi se „zabašurilo“ korišćenje parcele žalioca u javne svrhe. Dalje navodi da je sporno da li se citirana konstatacija „uz dozvoljen uslov da se pripadajuća parcela poklapa sa gabaritima objekta i da „svi prolazi i komunikacije moraju biti dostupni za javnu upotrebu“, nalazi u planskom aktu ili je u pitanju proizvoljni zaključak, te da li parcele žalioca ulaze u granice javnog građevinskog zemljišta i da li su planirane kao lokacije za javne objekte. Ističe da je obaveštenje nepravilno i nezakonito iz višee razloga, da nije jasno otkuda zaključak da platoi i pasaži moraju biti dostupni za javnu upotrebu, odnosno ako se sada nalaze u javnoj upotrebi proizilazi da je grad stekao neka prava na žaliočevom zemljištu, te da se u ovom slučaju pravo ne može izvući iz faktičkog stanja. Gradska uprava za urbanizam proizvoljno koristi izraze „plato“ i „pasaž“, jer Zakon o planiranju i izgradnji uopšte ne pominje izraz „pasaž“ a termin „plato“ koristi samo u članu 144, te da se objekat žalioca ne nalazi ni na kakvom platou, a u praksi izraz pasaž označava prostor kojim se prolazi kroz objekat, dok ga Gradska uprava za urbanizam tretira kao fizičko rastojanje između objekta Robne kuće „Stjenik“ i kompleksa objekata koji se nalaze između Gradskog šetališta i objekta Robne kuće, što znači da nije pasaž.Po kom osnovu Gradska uprava ograničava Ustavom i zakonom zajemčena prava vlasnika objekta i zemljišta, jer ukoliko grad namerava da zemljište žalioca koristi za zemljište u javnoj upotrebi onda to mora jasno predvideti planskim aktom i sprovesti izvlašćenje. Dalje navodi da je nepravilnost Obaveštenja i u tome što se žaliocu onemogućavaju prava data Zakonom o planiranju i izgradnji kojim je propisano pravo vlasnika više katastarskih parcela da izvrši preparcelaciju, o čemu nema  pomena u Obaveštenju već Gradska uprava želi da zadrži stanje da se objekat nalazi na više parcela. Naglašava da nikakve veze nema postupak dogradnje poslovnog objekta žalioca sa postupkom za potvrđivanje projekta preparcelacije. Predlaže da se preinači Obaveštenje Gradske uprave za urbanizam i potvrdi da je priloženi projekat preparcelacije navedenih kat. parcela urađen u skladu sa važećim planskim dokumentom.
Po razmatranju prigovora, osporenog obaveštenja i ostalih spisa predmeta, Veće nalazi da je prigovor neosnovan.

Članom 65. stav 1. Zakona o planiranju i izgradnji ( „Sl. glasnik RS“ broj  72/2009, 81/2009-ispr. 64/2010 –odluka US i 24/2011), propisano je: „Na većem broju katastarskih parcela može se obrazovati jedna ili više građevinskih parcela, na način i pod uslovima utvrđenim u planskom dokumentu, na osnovu projekta preparcelacije.“

Planom detaljne regulacije „Centar II“ u Čačku („Sl. list grada Čačka“ br. 6/2008), poglavlje V Pravila građenja, tačka 1.0. Centralne funkcije, stav 2. alineja 4. i 5. utvrđeno je:

 „ - preparcelaciju u delu ostalog zemljišta vršiti na osnovu urbanističkog projekta, uz dozvoljen uslov da se pripadajuća parcela poklapa sa gabaritima objekta. Voditi računa o postojanju podzemnog nivoa i etažnom načinu korišćenja.

   -  svi prolazi i komunikacije moraju biti dostupni za javnu upotrebu.“
Informacijom o lokaciji broj 958-133/12-IV-2-01 od 28. maja 2012. godine, izdatom od strane Gradske uprave za urbanizam, a po zahtevu D.O.O. „Aristokrat del“ Čačak, žalilac je upućen na izradu projekta preparcelacije u skladu sa članom 65. i 68. Zakona o planiranju i izgradnji, uz dozvoljen uslov da se pripadajuća parcela poklapa sa gabaritima objekta.
Na osnovu napred navedenog proizilazi da žalilac nije onemogućen da izvrši preparcelaciju sa ciljem formiranja jedne građevinske parcele, na način i pod uslovima utvrđenim u planskom dokumentu, na osnovu projekta parcelacije. Međutim žalilac nije izradio projekat preparcelacije u skladu sa planskim aktom, u konkretnom slučaju  Planom detaljne regulacije „Centar II“ u Čačku, osdnosno nije planirao formiranje građevinske parcele za objekat Robna kuća „Stjenik“ koja bi se poklapala sa osnovnim gabaritima ovog objekta, već je obuhvatio i deo platoa i pasaža koji u skladu sa navedenim planskim aktom moraju biti dostupni za javnu upotrebu.

Navodi žalioca da Gradska uprava za urbanizam proizvoljno koristi izraze „plato“ i „pasaž“ su neosnovani obzirom da su to izrazi koji su kao takvi navedeni u planskom aktu, zbog čega ih i Gradska uprava za urbanizam koristi u svom obaveštenju, jer je Planom detaljne regulacije „Centar II“ u Čačku (Sl. list grada Čačka“ br. 6/2008), u poglavlju II Pravila uređenja, tačka 2.1. Urbanistička celina  A- centralne funkcije, propisano: „ svi platoi i pasaži u ovoj celini moraju biti dostupni za javnu upotrebu“, a javnom upotrebom se pravni status parcela, odnosno pravo svojine i pravo korišćenja ne menja.

Iz navedenih razloga Gradsko veće je odlučilo kao u dispozitivu.

POUKA O PRAVNOM LEKU: Ovo Rešenje je konačno i protiv njega nije dopuštena  žalba ali se može pokrenuti upravni spor pred Upravnim sudom u Beogradu- Odeljenje u Kragujevcu u roku od 30 dana od dana prijema Rešenja.

***

Mr Vojislav Ilić, predsednik Gradskog veća  obavestio je članove Gradskog veća da je odlučeno po svim tačkama dnevnog reda, pa je 10. sednicu Gradskog veća zaključio u 10 časova i 40 minuta.
***

GRADSKO VEĆE
Broj: 06-106/2012-III
26. oktobar  2012. godine
PREDSEDNIK
GRADSKOG VEĆA
mr Vojislav Ilić
Zapisnik sa 10. sednice Gradskog veća  usvojen je na 11. sednici Gradskog veća broj 06-110/2012-III od 2. novembra 2012. godine.
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