ZAPISNIK
sa DVADESETSESTE sednice Skupstine grada
Cacka, odrzane 8. jula 2009. godine,
u velikoj sali Skupstine grada
Cac¢ka u Cacku

Sednica je pocela rad u 10 sati i 15 minuta.

Sednicu je, u skladu sa ¢lanom 122. i 123. Poslovnika Skupstine otvorio i
predsedavao joj Veljko Negovanovi¢, predsednik Skupstine grada Cacka.

Predsednik Skupstine je obavestio odbornike da na pocetku sednice, prema
obavestenju koje je dobio od Stru¢ne sluzbe Skupstine, prisustvuje 65 odbornika.

Pored odbornika, sednici Skupstine su prisustvovali nacelnik Moravickog
upravnog okruga, Gradonacelnik, ¢lanovi Gradskog veca, pomoc¢nici Gradonacelnika,
predstavnici Gradskih uprava i predstavnici sredstava javnog informisanja.

Sednici od pocetka do zakljucenja nisu prisustvovali slede¢i odbornici: Dmitar
Popovi¢, Darko Grbovi¢, Zoran Romandi¢, Dragan Radovanovi¢, Dusko Selakovié,
Sasa Trifunovi¢, Vladan Mili¢ i Dragan Vuceti¢.

Skupstina je opravdala odsustvo odbornicima Draganu WVuceti¢u, Sasi
Trifunovi¢u, Vladanu Mili¢u, Draganu Radovanovicu i Dusku Selakoviéu koji su
prijavili da nisu u moguénosti da prisustvuju danasnjoj sednici Skupstine.

Predsedavajucéi, predsednik Skupstine je potom obavestio odbornike da im je
za dana$nju sednicu SkupStine dostavljen zapisnik sa dvadesetpete sednice Skupstine,

radi usvajanja.

Pitao je odbornike da li ima primedbi na zapisnik sa dvadesetpete sednice
Skupstine od 26. juna 2009. godine.

Posto se niko nije javio za rec, Skupstina je, sa 54 glasa za, donela sledeci
Zakljucak

Usvaja se zapisnik sa dvadesetpete sednice Skupstine grada Cacka od 26.
juna 2009. godine, bez primedaba.

Zatim je predsedavajuci, predsednik Skupstine obavestio odbornike da im je
predlog dnevnog reda sa odgovaraju¢im materijalom dostavljen uz poziv za sednicu.

Istovremeno je predlozio da se dnevni red danaSnje sednice dopuni 1 kao nove
tacke razmatraju

Predlog Odluke o verifikaciji mandata novoizabranog odbornika

Skupstina je sa 60 glasova za, prihvatila ovaj predlog,



- Predlog Plana detaljne regulacije ,, Konjevi¢i-Raskrsnica“ u Ca¢ku.

Skupstina je sa 49 glasova za, 1 glasom protiv i 13 uzdrzanih glasova,
prihvatila ovaj predlog.

Za re¢ se zatim javio Branislav Lazovi¢ koji je najpre trazio da se svim
odborni¢kim grupama dostave video snimci sa svih sednica Skupstine koje su do sada
odrzane.

Takode je predloZio da se za sledecu sednicu SkupStine pripremi 1 uvrsti u
dnevni red izvestaj o stanju na deponiji ,,Preli¢i“, s obzirom da je po nalazu ekoloskog
inspektora tamo stanje izuzetno loSe 1 ne poStuje se propisani nacin deponovanja
otpada. Takode je trazio da se ispita kako je doslo do toga da se za izgradnju asfaltne
baze u Atenici pribave svi potrebni papiri iako se ona nalazi u samom naselju u
neposrednoj blizini obdanista i zagadenjem onemogucava normalan zivot gradanima
na ovom podrucju. Pitao je kada ¢e konacno mo¢i da se koristi deponija ,,Duboko®, s
obzirom da je stanje na ,,Preli¢ima“ alarmantno. Podsetio je da je zahtevao da se
preslusa stenogram sa sednice SkupStine na kojoj je pitao direktora ,,Komunalca*
koliko se topola koje su zasadene na prostoru ,,Preli¢i” primilo i Sta je direktor
odgovorio, s obzirom na stvarno stanje ovih sadnica.

Zatim je predsednik SkupStine stavio na glasanje predlog da se pripremi
izvestaj o stanju na gradskoj deponiji ,,Preli¢i‘.

Skupstina je sa 53 glasa za, 1 glasom protiv i 2 uzdrzana glasa, prihvatila ovaj
predlog.

Posto vise nije bilo predloga za izmenu ili dopunu dnevnog reda Skupstina je,
sa 46 glasova za, uz 17 udrzanih glasova, za danasnju sednicu usvojila slede¢i

Dnevni red:
1. Predlog Odluke o verifikaciji mandata novoizabranog odbornika.

2. Izvestaj o radu Gradonadelnika grada Cacka za period od 2. juna 2008.
godine do 2. juna 2009. godine.

3. Izvestaj o radu Gradskog veca grada Cacka za period od 2. juna 2008.
godine do 2. juna 2009. godine.

4. 1zveitaj o radu Predsednika Skupstine grada Cacka za period od 2.
juna 2008. godine do 2. juna 2009. godine.

5. Predlozi Komisije za kadrove i mandatno-imunitetska pitanja.
6.Predlog Plana detaljne regulacije ,, Konjeviéi-Raskrsnica“ u Cacku.

7. Odbornicka pitanja i odgovori.



RAD PO POJEDINIM TACKAMA DNEVNOG REDA

PRVA TACKA: Predlog Odluke o verifikaciji mandata

Posto su odbornici ocenili da nema potrebe da se podnosi uvodno izlaganje, a
u pretresu koji je potom otvoren, se niko nije javio za re¢, SkupStina je, sa 60 glasova
za, donela

ODLUKU
O VERIFIKACIJI MANDATA
NOVOIZABRANOG ODBORNIKA,

u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

Predsedavajudi je zatim obavestio novoizabranog odbornika da treba da polozi
zakletvu 1 pozvao ga da ustane 1 izgovara reci zakletve koju ¢e on procitati.

Predsedavajuci je potom polako na delove ¢itao tekst zakletve, a odbornik ga
je glasno ponavljao.

Zatim je predsedavajuci konstatovao da je novoizabrani odbornik polozio
zakletvu, Cestitao mu na izboru, pozeleo uspeh u radu i zamolio da tekst zakletve
potpiSe i preda ga sekretaru Skupstine.

DRUGA TACKA: Izvestaj o radu Gradonacelnika grada Cacka za period od 2.
juna 2008. godine do 2. juna 2009. godine

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Velimir Stanojevic,
Gradonacelnik grada Cacka.

U pretresu su ucestvovali Branislav Lazovi¢, Tomislav Eri¢, Lazar Bozovi¢,
Stojan Markovi¢, Nada Damljanovi¢, Miroslav Nedeljkovi¢, Miroslav Joji¢, Milan
Lazovi¢, Slobodan Vujadinovi¢, Jole Pesi¢, Slobodan Blagojevi¢, Andelka
Marinkovi¢, Zorica Knezevi¢, Milovan Ostoji¢, Ranka Plazini¢, SiniSa Radulovi¢,
Miladin Ristanovi¢, Predrag Nikitovié, Lazar Cikiriz, Vesna Novakovi¢, Milka Vugié
1 Stanko Starcevic.

Branislav Lazovi¢ je ocenio da je Izvestaj sluzba dobro sacinila, ali da ¢itavo
uvodno izlaganje njemu vise izgleda kao uvod za rebalans budzeta nego kao Izvestaj o
radu gradonacelnika protekle godine. On je oc¢ekivao da ¢e gradonacelnik odbornike
informisati o tome kada se o¢ekuje nastavak radova na mostu, pocetak radova na trgu,
kada ¢e biti reSeni brojni problemi poljoprivrednika, kada ¢e se neSto uciniti da se
privreda pokrene sa dna na koje je dospela, a umesto toga ocenio je da je



gradonacelnik podneo IzveStaj samo o troSenju para. Smatra da je vlast ovim
Izvestajem jo$ jednom pokazala da nema viziju razvoja grada, niti plan kako da svim
gradanima bude bolje. Za sve probleme sa kojima se gradani susrecu, za teskoce u
kojima se nalaze javna preduzeca okrivljuje se republicka vlast bez spremnosti za
samokritiku, za racionalnije ponaSanje, Stednju 1 prilagodavanje ekonomskim
uslovima u kojim se trenutno nalazi zemlja. NiSta se ne menja u nacinu rada i
ponaSanja, vr$i se neopravdano 1 bespotrebno zaposljavanje kadrova po partijskoj
pripadnosti i1 to isklju¢ivo u budzetske korisnike bez dovodenja i jednog stranog
investitora 1 pokretanje bilo kakve inicijative izvan budzetskih sredstava.

Tomislav Eri¢ je imao niz primedaba na nereSene infrastrukturne probleme
istiu¢i da se u mnogim delovima grada gradani susrecu sa nereSenim elementarnim
problemima kao Sto su raskopane i neasfaltirane ulice, nereSen problem grejanja,
vodosnabdevanja ili kanalizacije. Posebno je istakao probleme u ulicama Stjenickoj i
8. marta, kao 1 u naselju kojim prolazi Loznicki put.

Lazar Bozovi¢ je najpre ocenio da sve ono $to je napisano ne moze biti i
provereno, ali je izrazio nadu da je u postupanju primenjivan zakon. Zamerio je §to
nema aktivnosti koje bi oZivele privredu, smatrajuci da je preduslov za ovakvo nesto
bolja koordinacija i saradnja sa republickom Vladom jer je Steta da pored resursa i
potencijala kojima raspolazemo nema ideja ni realizacija projekata koji bi privredu
pokrenuli. Isklju¢ivo se govori o javnim preduzeéima, njihovim problemima i
nametanju obaveze da im se pomaze u opstanku, a niSta se ne preduzima da se u naSu
sredinu dovede =zdrav evropski kapital. Posebno se osvrnuo na problem
neravnopravnog tretiranja pojedinih sredina u zavisnosti od toga kojoj je stranci
opredeljena. Posebno je istakao problem sela Vrani¢a gde se brojni problemi sa
niskonaponskom mrezom, vodosnabdevanjem i drugim komunalnim opremanjem ne
mogu resiti bez pomo¢i grada.

Stojan Markovi¢ je uvodno izlaganje gradonacelnika ocenio kao iznoSenje
programskih nacela pred izbore, kao obracanje bira¢ima, a ne kao Izvestaj o tome §ta
je gradonacelnik preduzeo da resi brojne probleme gradana. Naveo je niz primera gde
se zbog nereSenih problema, loSeg postupanja ili nepostupanja vlasti i uprava stvara
nezadovoljstvo gradana, dogadaju razliCite nezakonite pojave §to uglavnom rezultira
davanju sredstava iz budzZeta tamo gde to nije nuzno, dok se mnogi projekti i programi
koji zasluzuju poseban tretman ignoriSu. Smatra da je gradonacelnik morao da
interveniS$e 1 neSto preduzme kod izdavanja prostora u zakup u ul. Gavrila Principa
¢ime je onemogucen ulazak stanara u zgradu, da sagleda finansijski izvestaj sa
Kupusijade, utaju poreza u Turistickoj organizaciji, nezakonitom prenoSenju para
Televiziji Cadak, da spre¢i zamrzavanje funkcije pomoénika Mirka Munji¢a, da
obezbedi viSe sredstava za programe kulture, interveniSe kod dugovanja RK
,Mladost™ Sportskom centru, spreci izdavanje dozvole za asfaltnu bazu pored vrtica,
predvidi privatizaciju Cera umesto komunalnog opremanja za drugog ove lokacije,
ostvari bolju saradnju sa privrednicima, bolje iskontroliSe troSenje budzetskih
sredstava na razne nepotrebne i neupotrebljive projekte, spreci urbanisticki haos u
gradu, dovede Branu Parmenac i kanal za navodnjavanje u ispravno stanje na vreme,
a sve ovo uz bolju koordinaciju i1 saradnju sa opozicijom, jer se samo ukoliko se
saslusaju kritike i pogresni potezi moze naci ispravno i pravo resenje.



Nada Damljanovi¢ je ukazala na nemoguénost da se u jednoj godini 1 za kratko
vreme reSe brojni problemi, jer je osnovni zadatak svake vlasti da dugorocno
razmislja i pravi planove na duZi period, §to podrazumeva znacajne investicije i vreme
za njihovo ostvarivanje. Podsetila je da je reSavanje problema deponije,
vodosnabdevanja, razvoj banjskog turizma, gradnja doma za stare, realizacija projekta
pomo¢ u kuéi posao koji podrazumeva viSegodiSnje kontinuirano i znacajno
angaZovanje 1 sredstava i razli¢itih subjekata i nije moguce ocekivati rezultate u
jednoj godini. Naglasila je da je u prethodnoj godini izgradeno pet vrti¢a, jedan od
njih u Mr€ajevcima, planiran je i vrti¢ u Preljini, a sve u cilju izjednacavanja uslova
zivota u selu i gradu, kao i moguénost da svako dete dobije mesto u vrti¢u. Ukazala je
na problem majki koje studiraju 1 vode se kao nezaposlena lica na evidenciji Sluzbe za
zapoSljavanje, pa iz tog razloga nemaju moguénost da svoju decu smeste u vrtic.
Predlozila je da se u cilju povecanja nataliteta, izdvoje sredstva iz budZeta grada, za
vantelesnu oplodnju. Istakla je da u Cac¢ku postoji vise visokoobrazovnih ustanova i
da iz tog razloga grad ima velike mogucénosti i uslove da postane ozbiljan
univerzitetski centar.

Miroslav Nedeljkovi¢ je rekao da je Gradonacelnik podneo iscrpan Izvestaj i
primetio je da je u svim oblastima u nadleznosti grada nesto uradeno, ali je pitao zbog
cega se nije jos vise uradilo. Ukazao je da pojedina ministarstva nisu u mogucnosti da
odgovore na zahteve gradana i ukoliko lokalna vlast ne preduzme odredene mere do¢i
¢emo u situaciju da budzet grada bude samo socijalni. Ocenio je da se za stanje u
poljoprivredi 1 probleme sa kojima se ova grana susrec¢e pokusava preneti odgovornost
na gradsku vlast i ako je poznato da se sve mere koje direktno utiu na stanje u
poljoprivredi donose od strane Vlade Republike. Cinjenica je da Vlada nista ne
preduzima da ublazi i olakSa teSkoce sa kojima se poljoprivreda suocava, polako
ukida 1 one olakSice i subvencije koje je ranije davala, a politikom cena se uniStava
svaka proizvodnja. Smatra da je lokalna vlast na ¢elu sa gradonacelnikom ucinila sve
cak 1 viSe nego Sto je u njenoj nadleZnosti da se stanje u poljoprivredi ucini bar
podnosljivim.

Miroslav Joji¢ je najpre istakao znacaj i doprinos vlasti reSavanju mnogih
problema pogotovo gradana koji Zive na seoskom podrucju, jer je i ako lokalna
samouprava nije duzna ni nadlezna da reSava probleme u oblasti poljoprivrede,
snabdevanje elektricnom energijom i drugim oblastima za koje su nadlezna i
odgovorna preduzeéa i institucije na republickom nivou, izdvajala znacajna sredstva
da bi se poboljSao kvalitet Zivota gradana na selu. Osvrnuo se na zlonamerne
komentare pojedinih odbornika koji pretenduju da se podjednako dobro razumeju u
sve oblasti 1 svakog kritikuju bez obzira na to §ta je tema i problem o kome se govori
uglavnom bez argumenata i konkretnih primera da su u pravu. Ocenio je da pojedini
odbornici svojim nastupom pokazuju da ne znaju zbog ¢ega su u Skupstini, kakve su
nadleznosti Skupstine grada i njihove kao odbornika.

Milan Lazovi¢ je upozorio da predsedavajuéi toleriSe odbornicima diskusije
koje nisu tema iz dnevnog reda sednice, a da je tema rad Gradonacelnika u proteklom
periodu i da bi o tome trebalo pricati.

Slobodan Vujadinovi¢ je ukazao na konkretne probleme u MZ Konjevi¢i
vezane za izgradnju glavnog kolektora kanalizacije u ovom podrucju i pitao kada ce
se 1 na koji nacin ovaj projekat privesti kraju, s obzirom na brojne probleme na terenu,



brojne divlje prikljucke i neizmirene obaveze. Takode je ponovo ukazao na problem
loSeg stanja puteva u ovoj mesnoj zajednici i narocito prekopavanja uradenih puteva
radi prolaska odredenih instalacija.

Jole Pesi¢ je imao konkretno pitanje kada ¢e Gradonacelnik nesSto preduzeti da
reSi problem gradana MZ KoSutnjak i kona¢no se ukloni VIP antena sa ovog
podrugja. Takode je ukazao na probleme ulice Ratka Mitrovi¢ koja je u vrlo losem
stanje 1 nije ureden pesacki deo narocito na putu do skole.

Slobodan Blagojevi¢ je najpre istakao da se pojedine aktivnosti i projekti koji
daju odredene rezultate moraju pohvaliti, ali je zamerio zbog ¢ega nema konkretnih
podataka o nekim za gradane bitnim pojedina¢nim problemima u gradu, a takode da
nema ni povratnih informacija o konkretnim rezultatima postignutim na odredenim
sajmovima ni izveStaja o tome dokle se stiglo sa odredenim projektima. Smatra
pozitivnim $to se ulaze u zdravstvenu zastitu i1 podsetio da su u prethodnom periodu
uradena znacajna renoviranja i rekonstrukcije u Bolnici i Domu zdravlja.

Andelka Marinkovi¢ je primetila da se oblasti drustvenih delatnosti posvecuje
posebna paznja, evidentno je da se u ovoj oblasti Gradonacelnik dosta angazuje i
podsetila da njegovom pomoc¢niku za ovu oblast miruje radni odnos, pa je pitala zbog
¢ega Gradonacelnik ne postavi drugog pomoc¢nika kako bi mu pomagao u ovom vrlo
obimnom poslu. Podsetila je takode da jo§ uvek nije dobila odgovor na pitanje
reSavanja radnopravnog statusa geronto domacica. Pitala je na Sta se odnose aktivnosti
vezane za prihvatni centar, da li je to dnevni boravak za invalidna lica ili neki drugi
projekat. Takode je podsetila da je svojevremeno Savet za zdravstvenu i socijalnu
zaStitu 1 ostale drustvene delatnosti trazio informaciju o tome §ta ¢e se preduzeti za
brze zapoSljavanje mladih, a da joS uvek nije dobila odgovor od Saveta za
zapoSljavanje

Zorica Knezevi¢ je ocenila da je ulaganje u zdravstvenu zastitu skromnih
razmera i da su u prethodnom periodu iz sredstava lokalne samouprave renovirane tri
ambulante, podsec¢ajuci da je krajnji rok za preuzimanje primarne zdravstvene zastite
kraj sledece godine i da se u pogledu ovog vida zastite mora uciniti sve da svi gradani
imaju priblizne uslove za zdravstvenu zastitu. Smatra da se u granicima raspolozivih
sredstava krecu i aktivnosti lokalne samouprave.

Milovan Ostoji¢ je najpre ocenio pozitivnim nacin rada SkupStine 1 istakao da
je dobra opozicija uslov da pozicija dobro radi svoj posao, jer je stalno podlozna
kontroli. Po njegovoj oceni Gradonacelnik je u prethodnom periodu dobro radio,
dosta se ulagalo narocito za potrebe najmladih, uvek moze i bolje i viSe, ali da su
mnoge aktivnosti ograni¢ene sredstvima i stanjem u privredi 1 drzavi na koje lokalna
samouprava ne moze da utice.

Ranka Plazini¢ je ocenila da se u prethodnom periodu dosta ulagalo na
poboljSanje uslova u Bolnici, ali je podsetila da ¢e ona ostati u nadleznosti republike,
a da ulaganje u primarnu zdravstvenu zastitu koja ¢e preé¢i na lokalnu samoupravu nije
bilo iz izvora sa strane osim od strane lokalne samouprave.

SiniSa Radulovi¢ je bio misljenja da se za jednu godinu ne mogu uraditi veliki
poslovi 1 resiti svi problemi, da mandat Gradonacelnika traje cCetiri godine, da



problema ima mnogo, zahteva ima mnogo, ali da su sredstva ograni¢ena i ne mogu
svima problemi biti reSeni odjednom i sasvim. Smatra da je Gradonacelnik
domacinski postupao u skladu sa moguénostima i raspolozivim sredstvima, pomagao
tamo gde je bilo najpotrebnije, poStovao zakon i podrzava ga da ovako nastavi.
Probleme koji postoje u drzavi ne moze da resi Gradonacelnik.

Miladin Ristanovi¢ je najpre naglasio da je ocekivao drugaciju diskusiju
odbornika, a rasprava o radu Gradonacelnika se rasplinula od strateskih do sitnih i
odbornickih pitanja. Pojedina¢ni problemi na koje neki odbornici ukazuju su tema 1i
predmet rasprave o radu pojedinih preduzecéa koja je ve¢ bila na dnevnom redu ove
Skupstine 1 bilo je prilike da se o njima pri¢a. Evidentno je da postoje odredeni
problemi, da su korisne neke ideje, ali da su sredstva ograni¢ena nema ih za sve, ali je
najbitnije da se sve oblasti tretiraju manje ili viSe. Aktivnosti su sveobuhvatne, niko
nije zaobiden i preskocen, mnogo posla je odradeno, mnogo jo$ predstoji, kritike ¢e
biti putokaz da se radi bolje i greske i nedostaci otklone, ali je ¢injenica da je za
godinu dana mandata uradeno mnogo.

Predrag Nikitovi¢ je najpre ocenio da tesko stanje u drzavi utie i na lokalnu
samoupravu, ali da ona uprkos teSko¢ama uspeva da gradanima obezbedi osnovne
uslove za zivot da se u granicama raspolozivih sredstava radi ravnomerno u svim
oblastima i svim delovima koje grad pokriva.

Lazar Cikiriz je posebno ukazao na dobru saradnju i angaZovanje lokalne
samouprave u oblasti druStvenih delatnosti narocCito u oblasti obrazovanja gde se u
prethodnom periodu dosta ulagalo u poboljSanje uslova rada u Skolama.

Vesna Novakovi¢ je ukazala na znacaj koji lokalna samouprava svojim
angazovanjem pridaje poboljSanju uslova zivota posebno gradana sa seoskog podrucja
gde se ulaganjem u komunalnu infrastrukturu tezi izjednaavanju sa uslovima Zivota u
gradu. Ukazala je na doprinos lokalne samouprave pribavljanju brane Parmenac i
doprinos zapos$ljavanju kroz javne radove posebno planiranim osposobljavanjem
kanala za navodnjavanje. Znacajan doprinos se daje kulturnim deSavanjima,
amaterizmu, posticaju 1 negovanju tradicija, Cuvanju nacionalnog identiteta i
osobenosti po kojima je prepoznatljiv nas narod.

Milka Vuc¢i¢ je najpre ocenila da je Gradonacelnik radio u granicama
mogucnosti 1 raspolozivih sredstava, ali po njenoj oceni da nema ideja na koji nacin
bi se lokalnoj samoupravi moglo obezbediti viSe sredstava. Podsetila je da su
svojevremeno podnoSenjem amandmana na odluke koje ova Skupstina donosi davani
predlozi da se viSe sredstava usmeri u investicije koje donose nova sredstva kako kroz
zapoSljavanje novih kadrova tako i izlaskom na trziste sa odredenim proizvodima, ali
da ove ideje nisu bile prihvacene. Smatra da bitne investicije za sve gradane kao §to
su vodosnabdevanje i reSavanje problema deponije jo§ uvek nisu do kraja odradene.

Stanko Starcevi¢ je najpre podsetio da je svojevremeno grupa opozicionih
odbornika trazila da se razmatra ovaj izvestaj i da to tada nije prihvaéeno, pa smatra
da ovakva moguénost u Poslovniku i ne treba da stoji. Ukazao je posebno na
probleme prilikom raspodele sredstava sportskim klubovima smatrajuci da se zbog
propusta u kriterijumima i postupku desavaju zloupotrebe. Posebno je zahtevao da se
nesto preduzme u vezi ogromnih dugovanja koje RK ,Mladost” ima prema



Sportskom centru za koriS¢enje hale u Atenici. Takode je ukazao na problem koji
postoji sa vlasnicima lokala na gradskoj plazi koji ne pla¢aju dazbine niti imaju
dozvole za rad, a istovremeno otpadne vode ispustaju direktno u korito Morave.

Na pitanja izneta u toku pretresa u viSe navrata detaljno je odgovarao
Gradonacelnik Velimir Stanojevi¢ i istakao da ono §to nije odgovoreno na samoj
sednici bi¢e odgovoreno pismeno kao odgovor na odbornicko pitanje.

Skupstina je zatim sa 44 glasa za, 1 21 glasom protiv, donela sledeci

Zakljucak

Usvaja se Izvestaj o radu Gradonadelnika grada Cac¢ka za period od 2. juna
2008. godine do 2. juna 2009. godine, u tekstu koji je odbornicima dostavljen uz
poziv za sednicu Skupstine.

Materijal po ovoj tacki je sastavni deo ovog zapisnika.

Predsednik Skupstine je zatim u 14 sati 1 20 minuta odredio pauzu u radu
sednice, u trajanju od 30 minuta.

Sednica je nastavila rad u 15 sati i 05 minuta.

TRECA TACKA: Izvestaj o radu Gradskog veéa grada Calka za period od 2. juna
2008. godine do 2. juna 2009. godine

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Velimir Stanojevic,
predsednik Gradskog vecéa grada Cacka.

U pretresu su ucestvovali Milan Lazovi¢, Stojan Markovi¢, Branislav Lazovi¢,
SaSa Obradovi¢, Tomo Milosevi¢, Svetlana Mladenovi¢ i Stojan Vasovi¢.

Milan Lazovi¢ je ocenio da je sude¢i po obimu Izvestaja u odnosu na Izvestaj
Gradonacelnika Gradsko ve¢e manje bitan organ, ponovio je viSe puta ranije izreCenu
ocenu da je pogresno bilo ¢lanove Gradskog veca ostaviti bez resornog zaduZzivanja,
jer da je odredeno $ta koji ¢lan Veca radi, za koju je oblast zaduzen sada bi i izvestaji
bili drugaciji i videlo bi se ko je neSto radio, a ko nije nista. Izbegavanjem resorni
zaduzenja Vece je kolektivno odgovorno, a Gradonacelnik najodgovorniji. Odbornici

DS-SPO nece glasati za ovaj Izvestaj.

Stojan Markovi¢ je takode bio misljenja da je greska Sto nije izvrSeno resorno
zaduzenje pojedinih ¢lanova Gradskog veca, pa bi bili u prilici da odbornici ocene rad
svakog pojedina¢nog. Umesto toga kolektivni rad podrazumeva kolektivno
odlucivanje i odgovornost, a sve to za rezultat ima losiji rad Veca. Konkretno se
osvrnuo na brojne akte za koje je Vece predlozilo SkupStini, smatrajuci da su doneti
tako da nisu u interesu gradana i ne odrazavaju stvarne potrebe. Neke ¢ak nanose Stetu
gradanima, a pozitivnih efekata nema.



Branislav Lazovi¢ je ocenio da je i rad i IzveStaj Gradskog veca katastrofalan,
niSta se nije ucinilo da gradanima bude bolje, da se reSe brojni problemi u gradu, a
uporno se i stalno zapoSljavaju kadrovi po partijskoj pripadnosti i to po pravilu u
preduzeca koja su budzetski korisnici. Ponovio je ocenu prethodnika da se rad ne
moze ceniti ako se ne zna ko je za Sta odgovoran, pa se zakljucuje da je Gradko vece
kao kolektivni organ radilo lose. Oc¢ito je da su pojedini ¢lanovi Veca nesto radili, za
razliku od nekih drugih koji nisu ni$ta radili, da su zaduZenja podeljena i izvestaji
podneti, pojedinacne bi ocene bile razli¢ite. Odgovornost za sve ovo snosi
Gradonacelnik, jer je on predlozio ¢lanove Veca i odgovoran je da oni uspesno
obavljaju ovu duznost.

Sasa Obradovi¢ je dao nekoliko objasnjenja u vezi sa pitanjima odbornika, u
vezi javnih radova koji se organizuju, u vezi projekta samozaposljavanja samohranih
majki, kao i1 problema koji postoje u vezi sa osposobljavanjem bazena u Ovcar Banji,
s obzirom da se nalazi na teritoriji OpStine Lucani.

Tomo Milosevi¢ je ukazao na potrebu ponasanja odbornika za govornicom na
nacin da odrzi nivo Skupstine, kao i uzdrzavanje od isticanja li¢nih interesa i potrebu
da izabrani predstavnici rade u korist onih koji su ih izabrali. Za ¢lanove Gradskog
veca bi trebalo da budu izabrani ljudi sposobni i od poverenja sa odredenim li¢nim
karakteristikama koje se na pocetku mandata javno kazu. Osnovna je potreba da se
kada se neki posao zapocne, a naroCito kada se za to potrose odredena sredstva i
rezultati budu prezentovani i efekti ocenjeni. Problemi bi se brZe i efikasnije reSavali
kada bi obaveze bile rasporedene i svako odgovarao za deo za koji je zaduzen.

Svetlana Mladenovi¢ je upozorila da se odbornici prilikom obraéanja
pridrZzavaju minimuma tolerancije i uzdrzavaju od ponizavanja drugih podsecajuci da
je predstavnike odredenih politi¢kih opcija, pa i Srpske radikalne stranke na izborima
glasao veliki broj ljudi. Smatra da se nepotrebno viSe puta ponavlja pitanje statusa
pomoénika Gradonacelnika Mirka Munji¢a koji je s obzirom da je zaposlen u
Republi¢koj Skupstini kao narodni poslanik, na lokalnom nivou zamrzao prava iz
radnog odnosa, na $ta po Zakonu ima prava.

Stojan Vasovi¢ je imao primedbu na nacin sainjavanja IzveStaja koji
uglavnom sadrZi taksativno nabrojane predmete i ponovio ocenu prethodnika da je
bilo bolje da su ¢lanovi Vecéa bili resorno zaduzeni i odgovorni po pojedinim
oblastima. Ovako se celokupna odgovornost prenosi na Gradonacelnika i za rad ovog
kolektivnog organa. Podsetio je da je svojevremeno grupa opozicionih odbornika
trazila da se ovaj Izvestaj stavi na dnevni red i da to tada nije uvazeno i odbornici nisu
dobili materijal za sednicu koja je tada zakazana na zahtev tre¢ine odbornika. Ocenio
je da se u raspravi mnogo vise govorilo mimo dnevnog reda o raznovrsnim stvarima i
podsetio da opoziciju ¢ine odbornici iz razlicitih partija .

U toku rasprave na pojedina pitanja i primedbe odgovarao je Velimir
Stanojevi¢, predsednik Gradskog veca.

U vezi sa primedbom o nedostavljanju materijala za 24. sednicu objaSnjenje je
dao Ljubodrag Petkovi¢, sekretar Skupstine, isticuéi da Sluzba nije mogla da dostavi
materijal koga nema i nije u moguénosti da nekoga natera da Izvestaj sacini.



10

Po zaklju€enom pretresu Skupstina je sa 40 glasova za, 1 15 glasova protiv,
donela sledeci

Zakljucak
Usvaja se Izvestaj o radu Gradskog veéa grada Cacka za period od 2. juna
2008. godine do 2. juna 2009. godine, u tekstu koji je odbornicima dostavljen uz
poziv za sednicu Skupstine.
Materijal po ovoj tacki je sastavni deo ovog zapisnika.

CETVRTA TACKA: Izvestaj o radu Predsednika SkupStine grada Ca&ka za
period od 2. juna 2008. godine do 2. juna 2009. godine

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Veljko Negovanovic,
predsednik Skupstine grada Cacka.

U pretresu su ucestvovali Sanja Azanjac SiSovi¢, Stojan Markovi¢, Jole Pesi¢,
Mirjana Vuli¢evi¢ 1 Zoran Zivkovi¢.

Sanja Azanjac SiSovi¢ je ocenila da je Izves§taj suvoparan, sa statisticki
nabrojanim podacima, a da u pisanom Izvestaju nije navedeno koji su to propusti i
povrede Poslovnika koje je predsednik Skupstine imao u vodenju sednica, zatim Sta
su konretni rezultati i efekti saradnje sa drugim gradovima i opStinama i takode
naglasila da je 1 Savet za mlade odrzao konstitutivnu sednicu, a da to u Izvestaju nije
spomenuto.

Stojan Markovi¢ je ocenio da predsednik Skupstine u svom Izvestaju nije bio
objektivan, nije njegovo da ceni da li je postupao u skladu sa Poslovnikom 1 podsetio
na propust koji se desio proslog leta pri ponavljanju glasanja o rebalansu budzeta.
Naglasio je da su radna tela Skupstine formirana sa zakaSnjenjem, a takode je izrazio i
odredene pohvale za tolerantno i strpljivo ponasanje predsednika na sednicama
Skupstine.

Jole Pesic¢ je imao primedbu na ponasanje predsednika Skupstine zbog toga Sto
vrlo Cesto komentariSe nastupe i izlaganja odbornika, nekada samo sa sekretarom ali
se to cuje u televizijskom prenosu, a ostali odbornici u sali ne ¢uju i ne mogu da
reaguju na te opaske.

Mirjana Vuli¢evi¢ je pitala da li je priprema za 24. sednicu odbornika pozicije
isplacena.

Zoran Zivkovi¢ je najpre podsetio da je na republickom nivou na vlasti
drugacija koalicija nego ovde i zamerio predsedniku Skupstine $to dozvoljava da se u
ovoj Skupstini baca ljaga i republicka Vlada okrivljuje za razli¢ite probleme sa kojima
se gradani susrecu.
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Na pitanja 1 primedbe odgovarao je Veljko Negovanovi¢, predsednik
Skupstine grada i Ljubodrag Petkovié, sekretar Skupstine grada.

Po zaklju¢enom pretresu Skupstina je sa 40 glasova za, 13 glasova protiv i 8
uzdrzanih glasova, donela sledeci

Zakljucak
Usvaja se Izvestaj o radu predsednika Skupstine grada Cacka za period od 2.
juna 2008. godine do 2. juna 2009. godine, u tekstu koji je odbornicima dostavljen uz
poziv za sednicu Skupstine.

Materijal po ovoj tacki je sastavni deo ovog zapisnika.

Predsednik Skupstine je zatim, u skladu sa Poslovnikom, obavestio odbornike
da ¢e se sednica nastaviti i posle 18 ¢asova.

PETA TACKA: Predlozi Komisije za kadrove i mandatno-imunitetska pitanja

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podnela je Ranka Plazini¢,
zamenik predsednika Komisije za kadrove 1 mandatno-imunitetska pitanja.

1. Predlog re$enja o razreSenju. odnosno imenovanju jednog ¢lana
Skolskog odbora Gimnazije u Cacku

Skupstina je, bez pretresa, sa 39 glasova za, 1 14 uzdrzanih glasova, donela

RESENE
O RAZRESENJU, ODNOSNO IMENOVANJU JEDNOG CLANA
SKOLSKOG ODBORA GIMNAZIJE U CACKU,

tako Sto se razreSava Danilo Beodranski, a imenuje Dejan Krunié.

2. Predlog reSenja o imenovanju direktora JKP ..Parking servis*
Cacak

Za re¢ se u pretresu koji je predsednik otvorio, javio Jole PeSi¢, koji je
obavestio Skupstinu da je na sednici Komisije za kadrove i mandatno-imunitetska
pitanja, prilikom glasanja o ovom predlogu, izdvojio misljenje, zbog toga Sto je u
postupku objavljivanja konkursa za izbor direktora za oglasavanje angazovan samo
list ,,Poslovi®, a ne i ,,Cacanski glas®, kao $to je uobicajeno, a takode smatra da je
kandidat za direktora Aleksandra Koprivica imala bolje karakteristike za izbor na ovu
funkciju, s obzirom na bolju prose¢nu ocenu, vreme studiranja i duzi radni staz u
razli¢itim firmama u odnosu na izabranog kandidata.
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Olga Jaksi¢ je s obzirom da privremeni Upravni odbor ovog preduzeca ima 5
ve¢ izabranih ¢lanova, a takode 1 2 iz reda zaposlenih, pitala da li se planira primanje
novih radnika sa evidencije Sluzbe za zaposljavanje i koliko trenutno preduzeée ima
zaposlenih. Istovremeno je izjavila da odgovor na ovo pitanje moZe biti i u formi
odgovora na odbornic¢ko pitanje.

Skupstina je, zatim sa 38 glasova za, 10 glasova protiv, i 5 uzdrzanih glasova,
donela

RESENIJE
O IMENOVANJU DIREKTORA JKP ,,PARKING SERVIS*“ CACAK,

tako Sto se imenuje Predrag Stosic.

3. Predlog reSenja o0 izmenama reSenja o imenovanju Izborne komisije
grada Cacka u stalnom sastavu

Sekretar Skupstine Ljubodrag Petkovi¢ je objasnio da se, s obzirom na status
Grada koji je Ca¢ak u meduvremenu dobio, u nazivu i tekstu resenja Izborne komisije,
koje je donela Skupstina opstine Cadak, reéi: ,,opstine Cadak™ zamenjuju sa re¢ima:
»grada Cacka“.

Skupstina je zatim, sa 42 glasa za, 6 glasova protiv, uz 3 uzdrzana glasa,
donela

RESENIJE
O IZMENAMA RESENJA O IMENOVANJU IZBORNE KOMISIJE
GRADA CACKA U STALNOM SASTAVU,

Tako §to se u nazivu i tekstu na odgovaraju¢im mestima reci: ,,opstine Cacak*
zamenjuju re¢ima: ,,grada Cacka“ i vrSe se sledece izmene:

Razresava se duznosti: Vidan DPurovi¢, ekonomista iz Cacka — predstavnik
Srpske radikalne stranke, zamenik clana, imenuje se: Nevena Sretenovi¢, visi
fizioterapeut iz Cacka — predstavnik Srpske radikalne stranke, za zamenika ¢lana.

RazreSava se duZnosti: Dragana Jovicevi¢, sluzbenik iz Cacka predstavnik
Srpske radikalne stranke, ¢lan, imenuje se: Vidan Purovi¢, ekonomista iz Cacka —
predstavnik Srpske radikalne stranke, za Clana.

Razresava se duznosti: Vesna Markovi¢, menadzer iz Cacka — predstavnik
Srpske radikalne stranke, zamenik ¢lana, imenuje se: Mili¢ Bratuljevi¢, vojni
penzioner iz Cacka — predstavnik Srpske radikalne stranke, za ¢lana.
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Razresava se duznosti: Radoslav Vuéicevié¢, radnik iz Cacka — predstavnik
Pokreta snaga Srbije, ¢lan, imenuje se: Zelimir Jeremié, advokat iz Cacka —
predstavnik Liberalno demokratske partije, za ¢lana.

Razresava se duZnosti: Dragica Nikolié, visa medicinska sestra iz Cacka —
predstavnik Pokreta snaga Srbije, zamenik ¢lana, imenuje se: Dejan Vukicevi¢, dipl.
inZ. tehnologije iz Cacka — predstavnik Liberalno demokratske partije, za zamenika
¢lana.

Sva resenja su sastavni deo zapisnika.

SESTA TACKA: Predlog Plana detaljne regulacije ,.Konjevi¢i-Raskrsnica*
u Cacku

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneli su Milo§ Milosavljevic,
nacelnik Gradske uprave za urbanizam i1 Nebojsa JeluSi¢, predstavnik obradivaca
plana.

U pretresu je uCestvovao Slobodan Vujadinovi¢ koji je u ime gradana MZ
Konjevi¢i istakao niz primedbi na predlozeno saobracajno resenje raskrsnice, detaljno
obrazlazu¢i kakve ¢e sve probleme imati stanovnistvo ukoliko se ovaj predlog usvoji.
Predlozio je da se usvajanje ovog plana odlozi dok se ne nade najzgodnije reSenje i za
mestane Konjevica i za ostale ucesnike u saobracaju.

Na pitanja i primedbe odgovarao je Nebojsa Jelusi¢, obradivac plana.

Predsednik Skupstine je zatim stavio na glasanje predlog da se ova tacka skine
sa dnevnog reda.

Za se izjasnilo 17 odbornika, 37 je bilo protiv i 2 uzdrzana, pa je
predsedavajuci konstatovao da predlog nije prihvacen.

Skupstina je, zatim, sa 38 glasova za, 1 glasom protiv uz 5 uzdrzanih glasova
donela Plan u nacelu.

U pretresu o pojedinostima nije bilo u¢esnika i nije bilo podnetih amandmana,
pa je Skupstina sa 39 glasova za, 2 glasa protiv i 4 uzdrzana glasa donela

PLAN
DETALINE REGULACIJE ,, KONJEVICI-RASKRSNICA“ U CACKU,

u celini, u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.

Plan je sastavni deo ovog zapisnika.
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SEDMA TACKA: Odborni¢ka pitanja i odgovori

Predsednik Skupstine je obavestio odbornike da su im dostavljeni odgovori na
pojedina odbornicka pitanja, pa je pitao odbornike da li su zadovoljni dostavljenim
odgovorima.

Odbornik Dusko Selakovi¢ je opravdao odsustvo sa sednice.

Olga Jaksi¢ je izjavila da je na postavljeno pitanje u vezi izgradnje asfaltne
baze u Atenici dobila detaljan odgovor, u kome stoji da je sve uradeno po zakonu, da
su sve potrebne dozvole pribavljene za legalan rad asfaltne baze i ocito je da se vise
niSta ne moze uraditi iako su gradani koji stanuju na tom podrucju nezadovoljni, niko
ih nije pitao za misljenje i ugrozena im je zivotna sredina visokim zagadenjem.

Zoran Zivkovi¢ je postavio odborni¢ko pitanje da li se moZe ukloniti kontejner
koji je postavljen na samom ukljuenju Rajieve ulice u Lominu i smanjuje
preglednost vozilima koja se ukljucuju u saobracaj. Takode je pitao kada ¢e biti
okrpljena ulica Ratka Mitrovica kod autobuske stanice na ulazu u preduzece
,»Sloboda* koja je prekopana radi provodenja instalacija.

Andelka Marinkovi¢ je postavila pitanje ko je nadlezan i kada ¢e biti vraéen u
prvobitno stanje Devetacki put na Spomen parku koji je posle prolaska gasnih
instalacija raskopan i nalazi se u loSem stanju.

Slobodan Blagojevi¢ je postavio pitanje kada ¢e biti reSen problem
odredivanja imena mnogim ulicama u gradu koje ili nemaju ime ili su obeleZene
brojevima koji se dupliraju i preklapaju u raznim delovima grada §to gradanima stvara
teSkoce u pribavljanju licnih dokumenata i1 pravi druge probleme.

Vidosav Srni¢ je postavio pitanje kada ¢e se vrsiti popravka ostecenih puteva u
Ostri 1 sanirati klizi$te u reonu Dobrinje.

Milun Kuzmanovi¢ je pitao kada ¢e poceti radovi na gradskom trgu.

U vezi sa ovim pitanjem odgovor je odmah dao Vojislav Ili¢, direktor JP
,»QGradac* Cacak, koji je obavestio Skupstinu da radovi pocinju sutra, tj. 9. jula 2009.

godine.
skeskosk

Predsednik Skupstine Veljko Negovanovic je, s obzirom da je dnevni red za
danasnju sednicu iscrpljen, zakljucio dvadeset Sestu sednicu Skupstine u 17 sati i 35
minuta.

Ceo tok sednice Skupstine je snimljen.
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SKUPSTINA GRADA CACKA
Broj: 06-105/09-I
8. jul 2009. godine

SEKRETAR PREDSEDNIK
Skupstine grada Cacka, Skupstine grada Cacka,
Ljubodrag Petkovi¢ Veljko Negovanovi¢

Zapisnik sa 26. sednice usvojen je na 28. sednici Skupstine grada, odrzanoj 22.
septembra 2009. godine.



	Z a k lj u č a k

