ZAPISNIK
sa TRIDESETCETVRTE sednice Skupstine grada
Cacka, odrzane 23. i 25. marta 2010. godine,
u velikoj sali Skupstine grada
Cacka u Cacku

Sednica je pocela rad u 10 sati i 20 minuta.

Sednicu je, u skladu sa clanom 123. Poslovnika Skupstine, otvorio i
predsedavao joj Veljko Negovanovié, predsednik Skupstine grada Cacka.

Predsednik Skupstine je obavestio odbornike da je na pocetku sednice, prema
obavestenju koje je dobio od Struc¢ne sluzbe Skupstine, prisutno 65 odbornika.

Pored odbornika sednici Skupstine su prisustvovali Gradonacelnik, clanovi
Gradskog veca, predstavnici Gradskih uprava i predstavnici sredstava javnog
informisanja.

Danasnjoj sednici od pocetka do zakljuCenja nije prisustvovao odbornik
Dragan Vuceti¢, koji je prijavio da iz opravdanih razloga nije u moguc¢nosti da
prisustvuje sednici Skupstine kao 1 Vladica Gavrilovi¢, ¢lan Gradskog veca.

Predsednik SkupStine je obavestio odbornike da su ostavke na duznost
odbornika u Skupstini grada podneli Jovanka Jovanovi¢, Miladinka Puki¢ i Radomir
Stanojevi¢, pa je potrebno da SkupStina, s obzirom da je ovo prva sednica posle
podnetih ostavki, konstatuje prestnak mandata.

Skupstina je zatim donela

RESENIJE
O PRESTANKU MANDATA ODBORNIKA

kojim se utvrduje da je Jovanki Jovanovi¢, Miladinki Puki¢ i Radomiru Stanojevicu,
izabranim sa izborne liste Srpska radikalna stranka — Tomislav Nikoli¢, prestao
mandat odbornika u Skupstini grada Cacka, zbog podnetih ostavki.

Jovanki Jovanovi¢ prestaje duznost zamenika predsednika Skupstine zbog
prestanka mandata odbornika.

Zbog prestanka osnova po kome je izabrana u stalna radna tela Skupstine
Miladinki Puki¢ prestaje duznost predsednika Saveta za javni red 1 mir 1 duznost
¢lana Komisije za prituzbe 1 predloge.

Predsedavajucéi, predsednik Skupstine, je potom obavestio odbornike da im je
uz poziv za danaSnju sednicu Skupstine dostavljen zapisnik sa 33. sednice Skupstine
radi usvajanja.



Pitao je odbornike da li ima primedaba na zapisnik sa tridesettre¢e sednice
Skupstine od 19. 22. i 24. februara 2010. godine.

Posto se niko nije javio za re¢ Skupstina je, sa 58 glasova za, donela sledeci

Zakljucak

Usvaja se zapisnik sa tridesettreée sednice Skupstine grada Cacka od 19.22. i
24. februara 2010. godine, bez primedaba.

Zatim je predsedavajuci, predsednik SkupStine obavestio odbornike da im je
predlog dnevnog reda sa odgovaraju¢im materijalom dostavljen uz poziv za sednicu.

Pitao je odbornike da li ima predloga za izmenu ili dopunu dnevnog reda.

Stojan Markovi¢ je dao predlog za dopunu dnevnog reda i to da se kao 1. tacka
dnevnog razmatra dopis grupe gradana koji je upucen odbornickim grupama po
pitanju problema sa Policijskom upravom u Ca¢ku u vezi registracije putnickih vozila.
Smatra da bi Skupstina trebala da dozvoli da se ovlaS¢eni predstavnik ove grupe

gradana obrati Skupstini 1 iznese problem.

Veljko Negovanovi¢, kao predsednik Skupstine, je naglasio da Skupstina
postuje svaki zahtev i da nastoji da resi svako sporno pitanje ali da lokalna vlast nema
mogucnost da kontroliSe republicke organe. Zatim je stavio na glasanje predlog za
dopunu dnevnog reda.

Za ovaj predlog izjasnilo se 27 odbornika, 40 je bilo uzdrzanih odbornika, pa
je predsedavajuci konstatovao da predlog nije prihvacen.

Milan Lazovi¢ je trazio da se u dnevni red uvrsti rasprava koja se odnosi na
saglasnost Pravilnika o raspodeli stanova izgradenih u okviru programa stanovanja i
trajne integracije izbeglica u Srbiji - SIRP sa Memorandumom o razumevanju koji je
potpisan izmedu UN- HABITAT-a i opstine Ca¢ak u prisustvu ministra za kapitalne
investicije 1 predstavnika ambasade Italije. Smatra da uslovi konkursa nisu u skladu sa
memorandumom 1 pitao da li je ispoStovana kvadratura za izgradnju po zaklju¢enom
ugovoru sa donatorom i zaSto izgradeni stanovi u KoSutnjaku nemaju pomocéne
prostorije (terase, podrume i sl.).

Veljko Negovanovi¢ je predlozio da ova tacka bude uvrstena u dnevni red za
sledec¢u sednicu Skupstine, sa ¢im se Milan Lazovi¢ slozio kao 1 ostali odbornici.

Posto vise nije bilo predloga za izmenu ili dopunu dnevnog reda Skupstina je,

sa 59 glasova za, 7 glasova protiv, za danaSnju sednicu utvrdila sledec¢i

Dnevni red:

1. Predlog odluke o poveravanju prenosa sednice Skupstine .

2. Predlog odluke o davanju saglasnosti na program poslovanja JKP
,,Cacak* Cadak za 2010. god.



3. Predlog odluke o davanju saglasnosti na program poslovanja JKP
,Komunalac* Cacak za 2010. godinu

4. Predloga odluke o davanju saglasnosti na program poslovanja JKP
,Parking servis® Cacak za 2010. godinu

5. Predlog odluke o davanju saglasnosti na program poslovanja JKP
,(Gradsko zelenilo* Cacak za 2010. godinu

6. Predlog odluke o davanju saglasnosti na program poslovanja JKP
,Moravac* Mrcéajevci za 2010. godinu

7. Predlog odluke o davanju saglasnosti na odluku o izmenama i dopunama
statuta JKP ,,Moravac* Mrcajevci

8. Predlog odluke o davanju saglasnosti na program poslovanja JKP
,Regionalna sanitarna deponija Duboko* Uzice za 2010. godinu

O

. Predlog odluke o davanju saglasnosti na godisnji program Centra za
socijalni rad u Cacku za 2010. godinu

10. Predlog odluke o izmenama i dopunama odluke o kriterijumima i
merilima za utvrdivanje naknade za uredivanje gradevinskog
zemljista

11. Predlog odluke o finansijskoj podrsci poljoprivrednim
proizvodacima u 2010. godini

12. Predlog programa zastite, uredenja i koriS¢enja poljoprivrednog
zemljista u gradu Cacku u 2010. godini

13. Predlog odluke o davanju saglasnosti na odluku Upravnog odbora
Javnog preduzeca za vodosnabdevanje ,,Rzav* Arilje broj 8/2010 od

25.02.2010. godine

14. Predloga odluke o davanju saglasnosti na odluku o ceni vode iz
sistema ,,Rzav*

15. Predlog odluke o davanju saglasnosti na odluku o cenama vode i
upotrebe kanalizacije

16. Predlog odluke o davanju saglasnosti na odluku o cenama prevoza
putnika u gradskom 1 prigradskom saobracaju

17. Predlog Komisije za kadrove i mandatno imunitetska pitanja

18. Predlog odluke o angaZzovanju revizora za obavljanje eksterne
revizije zavr$nog racuna budzeta grada Cacka za 2009. godinu



19. a) Predlog Odluke o izmenama i dopunama Odluke o uvodenju
samodoprinosa za Mesnu zajednicu Trbusani

b) Predlog Odluke o raspisivanju referenduma radi donosenja
Odluke o izmenama i dopunama Odluke o uvodenju samodoprinosa

za Mesnu zajednicu TrbusSani
v) Predlog Odluke o obrazovanju Komisije za sprovodenje
referenduma u Mesnoj zajednici Trbusani.
20. Odbornicka pitanja i odgovori

RAD PO POJEDINIM TACKAMA DNEVNOG REDA

PRVA TACKA: Predlog odluke o poveravanju prenosa sednice Skupstine

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Veljko Negovanovic,
predsednik Skupstine grada Cacka.

Veljko Negovanovi¢, kao predsednik Komisije za izbor najpovoljnije ponude
za direktan prenos sednica Skupstine grada Cacka je rekao da je Komisija odrzala tri
sastanka 1 da na Zalost nema predlog obzirom da su sva tri ¢lana Komisije imala
razli¢ito misljenje. Istakao je da je Komisija imala kontakt sa RRA i da shodno tome
mora objaviti novi javni konkurs koji ¢e pre svega obuhvatiti vec¢i broj kriterijuma za
prenos sednica Skupstine. Naglasio je da je Komisija iz tih razloga, odrzala sastanak
sa predsednicima odbornickih grupa i predlaze da se prenos danasnje 34. sednice
Skupstine poveri AD ,, TV Cagak®, po ceni od 350.000,00 dinara bruto po danu.

Rade Vlastelica je na pocetku svog izlaganja rekao da je predsednik Komisije

pomenuo da je Komisija zasedala tri puta i da treba raspisati novi konkurs, obzirom da
su ¢lanovi Komisije izneli razli¢ite predloge. Izneo je cene ponudaca za direktan
prenos sednica Skupstine i to:
»lelevizija Telemark®, Televizija ,,Moja“ i Radio ,,0zon“ u zajedni¢koj ponudi po
ceni od 250.000,00 dinara sa uracunatim PDV-om. Radio ,,DZenarika“ po ceni od
115.200,00 dinara Televizija ,,Cacak, po ceni od 350.000,00 dinara plus PDV i
Radio ,,Cagak®, po ceni od 70.000,00 dinara plus PDV.

Smatra da je neophodno ponovo raspisati konkurs za direktan prenos sednica
Skupstine i da Odbornicka grupa G17 plus — LDP, nece glasati za ovaj predlog
predsednika Skupstine.

Milisav Petrovi¢ je rekao da SkupsStina donosi odluku o poveravanju sednica
Skupstine na osnovu javnog konkursa. Smatra da je prekrSen Poslovnik, kada je
doneta odluka u kojoj piSe da se prenos sednica Skupstine vrsi preko elektronskih
medija. Naglasio je da je Komisija trebala da proveri da li su odredeni ponudaci
ovlasceni da vrSe prenos, kao i da li imaju uredne dozvole od RRA i RATEL-a1dali
pokrivaju 60% teritorije, Sto je jedan od bitnih kriterijuma. Predlozio je da Komisija u



daljem radu poStuje Poslovnik i1 Statut, kao i da uzme u obzir uslove koje propisuju
RRA i RATEL.

Stojan Markovi¢ je rekao da je danaSnja sednica Skupstine pocela u
neregularnim uslovima, zbog prisustva policije ispred zgrade Opstine 1 u opStinskom
holu. Veruje da je pripadnike MUP-a poslao Nacelnik policije i smatra da je to
maltretiranje gradana. Naglasio je da ne treba Zmuriti pred radom Policijske uprave i
da ¢e njegova odborni¢ka grupa naci nadina da razgovara sa Nacelnikom policije o
ovom problemu. Kada je u pitanju prenos sednica SkupsStine, postavio je pitanje
koliko je javnih konkursa potrebno da se objavi da bi se donela odluka. Naglasio je da
je TV ,Calak“ u prvom konkursu ponudila ogromnu cenu za prenos sednice
Skupstine, a u drugom znacajno smanjila cenu i smatra da takvo ponaSanje te
televizijske kucée predstavlja napad na budzet. Istakao je da je Komisija dobila
odgovor od RRA da kablovska televizija moze prenositi sednice Skupstine, kao i da je
Komisija postavila uslove za drugi konkurs po kome je osnovni kriterijum najniza
ponudena cena. Zahteva da se obezbedi regularan rad sednica Skupstine, obzirom da
je ovo ve¢ druga sednica Skupstine, koja pocinje bez TV prenosa.

Branislav Lazovi¢ je na pocetku svog izlaganja naglasio da Skupstina ve¢ dva
puta ne moze da donese odluku o prenosu sednica Skupstine i da je ovo jo$ jedna
sednica bez prenosa. MiSljenja je da je jedna od najvaznijih odluka, ba§ odluka o
poveravanju prenosa sednica Skupstine, obzirom da su politicke grupacije u gradu
svesne koliko je to ozbiljna stvar jer ¢e izborom odredene televizije ili radija, dobiti
dosta privilegija u predizbornim kampanjama. Pomenuo je ponudu TV ,,Catak® koja
je prvi put bila izrazito visoka, dok je u drugom konkursu cena bila tri puta manja.
Naglasio je da gladano kroz informativne emisije ove televizije stice se utisak da u
naSem gradu nema nekih vecéih problema i da je to posledica loSeg izveStavanja.
Predlozio je da bi ozbiljan grad kao §to je Cacak trebao da formira informativni
centar.

Milisav Petrovi¢ je postavio pitanje kako je moguée da je prvu sednicu
Skupstine u ovoj godini prenosio Radio ,,Ozon* u vlasni§tvu odbornika Stojana
Markovica, koji je bio ¢lan Komisije za izbor najpovoljnije ponude za direktan prenos
sednica Skupstine u tom trenutku. Smatra da se na ovom primeru vidi da nije
postovan Poslovnik, ni Statut i pitao da li tu postoji sukob interesa.

Stojan Markovi¢ je odgovorio odborniku Milisavu Petrovicu i1 naglasio da
Komisija ne donosi odluke, ve¢ Skupstina, a da Komisija samo daje predloge. Istakao
je da su ponude za prenos prethodne sednice bile izrazito visoke i da se moralo naci
reSenje po tom pitanju, kao i da je odluku donela konkretno Skupstina, a ne Stojan
Markovi¢ li¢no.

Veljko Negovanovi¢ je naglasio da je kao predsednik Komije za izbor
najpovoljnije ponude direktnog prenosa sednice Skupstine doneo odluku o prenosu
prethodne sednice Skupstine i potpisao ugovor.

Milan Lazovi¢ je predlozio da ovaj deo sednice, koji se trenutno ne prenosi
direktno bude emitovan naknadno, kako bi bio dostupan javnosti (na primer da se
emituje neposredno pred nastavak ove sednice).



Milka Vuci¢ je ocenila da se za prenos sednica izdvajaju sredstva koja bi se
mogla upotrebiti za neke potrebnije namene, napomenuvsi da je legalizacija objekata
mogla da bude osmisljena bolje.

Po zaklju€enom pretresu na predlog predsednika Skupstine da 34. sednicu
Skupstine prenosi ,,TV Cacak® Skupstina je sa 41 glasom za, 6 glasova protiv i uz 20
uzdrzanih glasova, donela

ODLUKU
O POVERAVANJU PRENOSA 34. SEDNICE SKUPSTINE,

tako da direktan prenos 34. sednice Skupstine vrsi TV ,,Cacak*.

Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

DRUGA TACKA: Predlog odluke o cviavaniuvsaglasnosti na program
poslovanja JKP ..Cacak* Cacak za 2010. godinu

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Petar Domanovi¢,
direktor JKP ,,Cacdak* Cacak.

Predsednik Skupstine je, zatim otvorio pretres.

U pretresu su ucestvovali Branislav Lazovi¢, Slobodan Blagojevi¢, Stojan
Markovi¢, Dragan Andri¢, Dmitar Popovi¢, Miladin Ristanovi¢ i1 Milovan Ostojic.

Branislav Lazovi¢ je rekao da nije zadovoljan uvodnim izlaganjem direktora
JKP ,,Cagak® o programu poslovanja, jer se malo osvrnuo na &injenice i podatke. Kao
primere je naveo stranu 46. koja se odnosi na nabavku sredstava, stranu 58. o planu
investicija, stranu 59. o izvorima finansiranja — zaduzivanje kod banke, kredit. Trazio
je da mu se objasni verifikacija protokola sa beCckom firmom, kao i dokle se stiglo sa
isplatom izgubljenih sporova, zatim potreba za projektom nove stanice na lokaciji
Morava 1 pitanja vezana za dimnjak u naselju ,,Vinara®..

Slobodan Blagojevi¢ je istakao da je povecanje cena koje je navedeno u planu
nerealno 1 pitao da li bi to povecanje cena uticalo na projektovanu inflaciju. Naglasio
je da ukoliko JKP ,,Cacak* ima finansijskih te§koda, onda treba da se bazira na
reSavanje tih problema i pitao kako je ,,Agrostroj* izmirio svoja dugovanja ovom
preduzecu.

Stojan Markovi¢ je na pocetku izlaganja naglasio da je u programu poslovanja
JKP ,,Cadak* re¢eno da ée gradani Cacka imati grejanje koje je kvalitetnije i jeftinije,
ali on smatra da ¢e sa ovim navedenim cenama biti samo skuplje. Istakao je da
preduzece i pored subvencija posluje sa gubitkom pa smatra da treba preispitati
doprinos menadzmenta preduzeca. Postavio je pitanje zaSto je preduzece prodavalo
gradanima instrumente za merenje temperature kad oni ne mogu da ih koriste i trazio
da mu se objasni strana 9. Programa, koja se odnosi na cenu grejanja. Smatra da grad
ne bi smeo da dozvoli da bude liSen transfernih sredstava zbog loSeg poslovanja



jednog javnog preduzeca i rekao da je preduzece uzimalo kredite da bi placalo dugove
iz ranijeg perioda.

Dragan Andrié¢ je rekao da JKP ,,Ca¢ak“ neracionalno trosi energiju. Kao
primer je naveo da obzirom na to da vecina Skola u gradu koristi usluge ovog javnog
preduzeéa, pojedini direktori su trazili od JKP ,,Caéak® da se isklju¢i grejanje za
vreme trajanja zimskog raspusta. Naglasio je da je iz JKP ,,Cadak odgovoreno da
nema tehni¢kih uslova za tako nesSto i pitao da li ¢e ovaj problem biti reSen pre
uvodenja tarifnog sistema.

Dmitar Popovi¢ je postavio pitanje kredita koji je preduzeée uzelo i iz kojih
sredstava Ce se taj kredit otplacivati. Trazio je da mu se objasni gde je novac od
prihoda ostvarenih u periodu od tri meseca, obzirom da niSta od tog novca nije
placeno za energente. Naveo je primer da su stanari zgrade u ul. Svetog Save imali
slabo grejanje, dok je pojedinim gradanima racun za grejanje bio smanjen 1 do 40%.
Rekao je da preduzeée ima dugove za energente u iznosu od 130.000.000,00 dinara, a
istovremeno uzima kredit od 400.000.000,00 dinara i zato smatra da takav potez vodi
preduze¢e u propast. Naglasio je da u planu preduzeca JKP ,.Cadak“ nigde nije
objasnjena pozicija ,.hitnih intervencija®.

Miladin Ristanovi¢ je istakao da se osnovne karakteristike ovog programa JKP
,,Cadak* odnose na povecanje grejne povrsine i na povec¢anje cene grejanja. Pomenuo
je da se u planu navodi da je planirani deficit preko 200.000.000,00 dinara, zatim
nove investicije u iznosu od preko 630.000.000,00 dinara, osvrnuo se na dugovanja po
dugoro¢nim kreditima, kao 1 na problem magistralnog vrelovoda. Smatra da se plan i
program ovog preduzeca mora podrzati da se ne bi situacija u preduzeéu jos
pogorsala. PredloZio je dopunu predloga odluke za Skupstinu i to da se uradi elaborat
o sanaciji poslovanja JKP ,,Cacak*, kao i da se kroz izradu strategije odrzivog razvoja
jasno definiSu ciljevi i prioriteti.

Slobodan Blagojevi¢ je ukazao na realan problem povecanja cene grejanja, Sto
se jasno odrazava na budzet gradana i rekao da Odbornicka grupa G17 plus — LDP
nece glasati za ovaj predlog.

Milovan Ostoji¢ je naglasio da se Grad Cagak, uz jo§ par gradova pridrzavao
projekcije Vlade Srbije o povecanju cena od 6-8 % zbog Cega i ima problema u
poslovanju. Ukazao je na to da kada se radi o investicijama moraju se izdvojiti
odredena sredstva za sanaciju parovoda koji je star da bi se izvrSile odredene
popravke. Izrazio je Zelju da se ovo preduzece ne upropasti dok ne prede u privatno
vlasnistvo.

Po zakljuc¢enom pretresu Skupstina je sa 42 glasa za i 21 glasom protiv, donela
ODLUKU
O DAVANJU SAGLASNOSTI NA PROGRAM POSLOVANJA
JKP ,,CACAK* CACAK
u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.

Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.



Skupstina je istovremeno donela i sledec¢i
Zakljucak

Da se §to pre uradi Plan sanacije poslovanja JKP Cacak kao i Strategija odrzivog
razvoja Grada i dostave Skupstini na usvajanje..

TRECA TACKA: Predlog Odluke o davanju saglasnosti na program poslovanja
JKP ..Komunalac* Cacak za 2010. god.

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Miloje Vojinovic,
direktor JKP ,, Komunalac*.

Predsedik Skupstine je zatim otvorio pretres u kome su ucestvovali Predrag
Blagojevi¢ 1 Branislav Lazovi¢.

Predrag Blagojevi¢ je na pocetku svog izlaganja istakao da odbornicka grupa
DS — SPO nece glasati za ovaj predlog plana JKP , Komunalac*“. Naveo je vise
razloga kao $to su to da se iz plana vidi da je za ovu godinu planiran gubitak u
poslovanju, zatim da je zaposlen veliki broj radnika pod ¢udnim okolnostima i
pomenuo da je projekat HEMKO prevaziden odavno se ne sprovodi a Preliéi se i dalje
koriste. Naglasio je da ¢e odbornicka grupa DS — SPO predloziti formiranje Anketnog
odbora obzirom da postoje ocigledni problemi u poslovanju ovog preduzeca. TraZio je
da mu se objasne stavke vezane za zakup, zatim za PIMU i centar za reciklazu, jer
smatra da su ugovori finansijski nepovoljni.

Branislav Lazovi¢ je rekao da je jedan od najve¢ih problema JKP
,Komunalac* deponija koja predstavlja veliki ekoloski problem. Primetio je da se u
poslovanju navodi da su povecane cene na sve ono §to pada na teret gradana a kada je
re¢ o uslugama JKP , Komunalac® prema JP ,,Gradac* onda nema povecanja cena.
Ukazao je na to da bi JKP ,,Komunalac* pranje ulica trebalo da izvodi i po nekim
manjim ulicama a ne samo u centru grada obzirom da gradani plac¢aju za to. Naglasio
je da nije protiv zapoSljavanja novih radnika ali je protiv nagomilavanja radnika u
javnim preduzeéima jer to privredu vodi u propast. Trazio je da mu se objasni strana
41 programa koja se odnosi na nabavku materijala i investicije kao i predlog kupovine
jednog automobila po ceni od 800.000,00 dinara jer smatra da nije vreme za neke
velike nabavke.

Na pitanja izneta u toku pretres odgovarao je Miloje Vojinovi¢ direktor.

Posto se u viSe niko nije javio za re€, predsedavajuéi je stavio na glasanje
predlog Odluke

Skupstina je, sa 40 glasova za, 15 glasova protiv i 2 uzdrzana glasa, donela
ODLUKU

O DAVANJU SAGLASNOSTI NA PROGRAM POSLOVANJA
JKP , KOMUNALAC“ CACAK ZA 2010. GODINU



u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

Predsednik Skupstine je zatim u 13 sati i 55 minuta odredio pauzu u radu na
sednici od pola sata.

seskosk
Skupstina je nastavila rad u 14 sati 1 55 minuta.
Na predlog predsednika prebrojavanjem je utvrdeno da sednici prisustvuje 59

odbornika, pa je konstatovao da postoji kvorum za rad i punovazno odlucivanje.

CETVRTA TACKA: Predlog Odluke o davanju saglasnosti na program
poslovanja JKP ..Parking servis® Cagak za 2010.

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Predrag StoSic,
direktor JKP ,,Parking servis®.

U pretresu, koji je predsedavajuci otvorio, ucestvovali su Rade Vlastelica,
Predrag Blagojevi¢, Tomislav Eri¢, Branislav Lazovi¢, Milovan Ostoji¢, Svetlana
Mladenovié, Stojan Markovi€.

Rade Vlastelica je istakao da odborni¢ka grupa G17+-LDP nece glasati za
ovaj program poslovanja JKP ,,Parking servis®“. Naveo je primer ulica Nemanjina i
Kursulina za koje kaze da gradani koji Zive u tim ulicama moraju da placaju parking.
Predlozio je izgradnju nadzemne garaze (sa metalnom konstrukcijom) ¢ime bi dobili
nova parking mesta kao i da se gradanima omoguc¢i da mogu da parkiraju besplatno u
svojim ulicama i da se parking mesta predvidena za zakup izdaju po nizim cenama.

Predrag Blagojevi¢ je rekao da se iz programa poslovanja JKP ,,Parking
servis“ vidi da je planirano otvaranje novih parking mesta. Pitao je zaSto JKP
,Parking servis“ nema ni jednu investiciju, ve¢ mora da ¢eka na donacije. Trazio je da
mu se objasne stavke u vezi sa obavljanjem privremenih i povremenih poslova a
posebno za poslove koordinatora i kontrolora koji nije u stalnom radnom odnosu u
ovom preduzecu.

Tomislav Eri¢ je istako da se obavljanjem privremenih i povremenih poslova
ne moze pokriti sav posao koji spada u delokrug rada preduzeca. Naveo je primer da
odredeni radnici zaposleni u JKP ,Parking servis“ rade 1- 2 sata dnevno vise od
propisanog radnog vremena i da su time njihova prava narusena. Izneo je primedbu da
parking mesta nisu dobro obeleZena kao i da tokom zime nije ¢iS¢en sneg sa parking
mesta.

Branislav Lazovi¢ je ocenio da je plan nerealan, preambiciozan 1 da se
planiraju visoki troskovi a nema investicija, ne planira se pravljenje garaza ni novih
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parking mesta a planira se povecanje prihoda koji je neostvarljiv. Smatra da troskove
treba smanjiti i ponasati se u skladu sa moguénostima i realnim prihodima. Preduzece
mora da nade nacin da reSi problem parkiranja stanara koji nemaju predvidena
parking mesta, ve¢ parkiranje vrSe na ulici i placaju zakup po punoj ceni.

Milovan Ostoji¢ je podsetio da u ranijem vremenu nisu pravljeni parkinzi
ispred stambenih zgrada. Pitao je zaSto gradani odredenih ulica moraju da placaju
parking u svojim ulicama (primer Bogi¢evi¢eva ulica) a u nekim ulicama ne (ul.
Brace Glisi¢a). PredloZio je izgradnju javne garaze kako bi se povecao broj parking
mesta u gradu.

Svetlana Mladenovi¢ je istakla da je JKP ,,Parking servis® mlado preduzece i
da uprkos svim teskoCama (neadekvatan prostor, inventar) ovo preduzece dobro
funkcionise i veruje da ¢e se i u daljem radu direktor truditi da $to poStenije obavlja
svoju funkciju.

Stojan Markovi¢ je rekao da tokom zime parking mesta nisu bila adekvatno
oCiS¢ena. Primetio je da JKP “Parking servis* planira izgradnju novih 865 parking
mesta pored postojecih 615 pa je shodno tome postavio pitanje gde ¢e ta nova parking
mesta biti izgradena kao i da li ¢e inkasanti mo¢i da adekvatno obavljaju svoj posao
obzirom da bi se obim posla dosta prosirio.

Dopunska objasnjenja i odgovore na pitanja izneta u toku pretresa dao je
Predrag Stosi¢, direktor.

Skupstina je zatim sa 41 glasova za, 1 23 glasa protiv, donela
ODLUKU
O DAVANJU SAGLASNOSTI NA PROGRAM POSLOVANJA
JKP ,,PARKING SERVIS*“ CACAK
u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu SkupStine.

Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

PETA TACKA: Predlog odluke o davanju saglasnosti na program poslovanja
JKP ..Gradsko zelenilo“ Ca&ak za 2010. godinu

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podnela je Verica Stanic,
direktor JKP ,,Gradsko zelenilo®.

U pretresu su ucestvovali Mirjana Vuli¢evi¢, Stojan Markovi¢ 1 Branislav
Lazovic.

Mirjana Vulicevi¢ je postavila nekoliko pitanja vezanih za program JKP
,Gradsko zalenilo* jer u programu poslovanja nisu prikazane cene kosStanja, kao §to
su kolika je cena grobnih okvira odnosno koliko koSta sahrana pokojnika u
Krasojevic¢a zabranu, koliko je kosStala kuca Stanojevica, da li JKP ,,Gradsko zelenilo*
ima projekat sanacije, da li je ta¢no da ukoliko se ne pla¢a zakup u roku od 10 godina
da ¢e se grobno mesto ustupiti drugome, koliko koSta sahranjivanje u drugim
gradovima, kako JKP ,, Gradsko zelenilo* vrs$i rasporedivanje na nova radna mesta.
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Stojan Markovi¢ je pohvalio rad JKP ,,Gradsko zelenilo® jer se iz programa
vidi da je preduzece poslovalo sa malim dobitkom. Trazio je da mu se objasni na
strani 14 programa vezano za odrzavanje grobnih mesta, da li je ta¢no da ¢e se usled
neplacanja zakupa u periodu od 10 godina grobna mesta izdavati drugima. Naglasio je
da zaposlenima u JKP ,Gradsko zelenilo*“ treba obezbediti lekarski pregled,
adekvatna radna mesta i zarade po zakonu (na primer tesar je vozio pogrebno vozilo).

Branko Lazovi¢ smatra da treba promeniti kompletnu organizaciju cina
sahranjivanja, obzirom da je Cacak veliki grad i da shodno tome mora postojati
odredani nivo adekvatan ovom gradu. Dao je primedbu da cene vezane za
sahranjivanje stalno rastu i predlozio da se kupi novo pogrebno vozilo kao i da se
odredi jedan radnik koji bi vodio protokol tokom samog ¢ina sahranjivanja.

Skupstina je, zatim sa 41 glasova za, i 18 glasova protiv, donela
ODLUKU
O DAVANJU SAGLASNOSTI NA PROGRAM POSLOVANIJA
JKP ,,GRADSKO ZELENILO“ CACAK
u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

SESTA TACKA: Predloga odluke o davanju saglasnosti na program poslovanija
JKP ..Moravac* Mréajevci za 2010. godinu

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Goran Vidojevié,
direktor JKP ,,Moravac* Mrcajevci.

Predsednik Skupstine je zatim, otvorio pretres u nacelu u kome je ucestvovao
Dragan Andeli¢.

Dragan Andeli¢ je postavio pitanje da li ¢e ponovo poceti sa radom stocni
pijac u Mrcajevcima kako bi ljudi iz tog kraja imali gde da trguju .

Skupstina je, zatim, sa 40 glasova za 1 13 uzdrZzanih glasova, donela
ODLUKU
O DAVANJU SAGLASNOSTI NA PROGRAM POSLOVANJA
JKP , MORAVAC*“ MRCAJEVCI

u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu SkupStine.

Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

SEDMA TACKA: Predlog odluke o davanju saglasnosti na odluku o izmenama i
dopunama statuta JKP .. Moravac* Mrcajevci
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Uvodno izlaganje po ovoj tatki dnevnog reda podneo je Goran

Vidojevi¢, direktor JKP ,,Moravac*™ Mrcajevci.

Predsednik Skupstine je zatim otvorio pretres u kome nije bilo ucesnika, pa
je Skupstina sa 52 glasa za, donela

ODLUKU
O DAVANIJU SAGLASNOSTI NA ODLUKU O IZMENAMA [ DOPUNAMA
STATUTA JKP ,MORAVAC“ MRCAJEVCI

u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu SkupStine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

OSMA TACKA: Predlog odluke o davanju saglasnosti na program poslovanja
JKP ..Regionalna sanitarna deponija Duboko‘ Uzice za 2010.

godinu

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Ivan Poki¢, direktor
JKP ,,Regionalna sanitarna deponija Duboko* Uzice.

U pretresu su ucestvovali Predrag Blagojevi¢, Miladin Ristanovi¢ i Branislav
Lazovi¢.

Predrag Blagojevi¢ je trazio da mu se objasni deo programa koji se odnosi na
to da je zavrSeno 60% zemljanih radova i deo u kome se kaze da se u cetvrtom
kvartalu ove godine ocekuje pocetak odlaganja smeca. Postavio je pitanje da li je
uraden projekat sanacije klizista kao i kada se moze realno ocekivati odlaganje smeca
(bilo kategorisanog ili ne) iz Cacka ka deponiji Duboko.

Miladin Ristanovi¢ je najpre podsetio odbornike da je Skupstina prosle godine
u junu donela zakljucak kojim je traZzen detaljan izvesStaj o stanju realizacije projekta
deponije ,,Duboko* a da se umesto izvestaja pred odbornicima pojavio odgovor na
odbornicko pitanje. U vezi sa planom poslovanja za ovu godinu smatra neophodnim
da se radi sagledavanja stanja na deponiji ,,Duboko* odgovori na niz nejasnoca i
nelogi¢nosti 1 on je direktora ovog preduzeca sa sadrzinom tih pitanja upoznao pre
pocetka sednice 1 sada ocekuje odgovore, s obzirom da je bilo dovoljno vremena da se
odgovori pripreme. Pitao je zbog ¢ega termin planom nije ovuhvaéen monitoring
uticaja na zivotnu sredinu, upravljanje otpadom i ugovor o nivou usluga. Da li ¢e na
realizaciju investicije uticati kasnjenje potpisivanja ugovora osnivaca sa Svedskom
firmom jer se ¢eka potpis sporazuma izmedu dve vlade, zbog Cega se termin plan od
proslogodiSnjeg razlikuje samo po godini i skra¢enju vremena implementacije, zbog
cega je potroSena gotovo cela godina za postupak pribavljanja dokumentacije za
zacevljenje Turskog potoka, zbog Cega se razlikuju cifre donacije francuske Vlade
koja se plasiraju preko Evropske banke za obnovu i razvoj za preko 108.000 000.
Trazi objaSnjenje za znatnu razliku u iznosu opredeljenu za marketing i zbog ¢ega se
pojavljuje obaveza osnivaca za izdvajanje novog iznosa za centar za selekciju, zbog
Cega su uvecana sredstva planirana za opremu za transport i deponovanje, u
tekstualnom delu nije naznaceno da ¢e za sanaciju kliziSta trebati oko 25.000.000,00 i
dodatnih 8.000.000,00 za potrebe troSkova banake. Kako ¢e se realizovati za ovu



13

godinu planiranih preko 270.000.000,00 kada je u prosloj od manje od 200.000
000,00 realizovano 32.000.000,00, da li je posle usvajanja programa od strane
Upravnog odbora do kraja 2009. godine bilo uplata osnivaca od kojih i koliko, kako
se planira zavrSetak posla i realizacija investicija vredne preko jedne milijarde i
odakle ¢e se sve ovo nadomestiti ako se zna da je plan u 2008. godini realizovan sa
nesto vise od 4% a u 2009. godini sa oko 12% i kakva je verovatnoc¢a da se od strane
osnivaca prikupe sva potrebna sredstva u jednoj godini kada se u prethodnoj
prikupljeno ¢ak manje od 10% planiranih sredstava.

Branislav Lazovi¢ smatra da je direktor u uvodnom izlaganju izneo malo
informacija obzirom na vaznost teme. Pitao je da li je uradena sanacija kliziSta koja
moze da ugrozi projekat. Naglasio je da grad Cacak daje foliju za deponiju Duboko i
pita gde je do sada Cuvana i da li ¢e ta folija odgovarati deponiji Duboko, obzirom da
je direktor ovog preduzeéa naglasio da deponiji odgovara folija iz Italije koja
ispunjava odredane standarde. TraZio je objasnjenje u vezi sa aktivnostima koje ¢e se
odvijati na transfer stanicama.

Na pitanja izneta u toku pretresa odgovarao je Ivan Doki¢ direktor JKP*
Duboko*.

Miladin Ristanovi¢ je predlozio da direktor s obzirom da nije dao odgovore na
sva postavljena pitanja, pismeno dostavi odgovore a da se tek nakon toga Plan usvoji.

PoSto se u pretresu viSe niko nije javio za re¢, predsednik SkupStine je
zakljucio da je potrebno da direktor odbornicima dostavi pisane odgovore na pitanja
koja su izneta u toku pretresa, a zatim stavio na glasanje Predlog odluke .

Skupstina je sa 43 glasa za, 8 glasova protiv, uz 12 uzdrzanih glasova, donela
ODLUKU

O DAVANJU SAGLASNOSTI NA PROGRAM POSLOVANJA
JKP ,,REGIONALNA SANITARNA DEPONIJA DUBOKO*“ UZICE

u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.
Predsednik Skupstine je zatim u 17 sati i 55 minuta u skladu sa ¢lanom 157.

Poslovnika o radu , prekinuo rad sednice i nastavak zakazao za Cetvrtak 25. mart
2010. godine, sa pocetkom u 10 sati.

s*okok

Tridesetetvrta sednica Skupstine grada Cac¢ka nastavila je rad 25. marta
2010. godine u 10 sati i 15 minuta.

Predsednik Skupstine je obavestio odbornike da je na pocetku sednice, prema
obavestenju koje je dobio od Struc¢ne sluzbe Skupstine, prisutno 64 odbornika.
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Pored odbornika sednici Skupstine su prisustvovali Gradonacelnik, clanovi
Gradskog vecéa, predstavnici Gradskih uprava i predstavnici sredstava javnog
informisanja.

Sednici od pocetka do zakljucenja nije prisustvovao odbornik Dragan Vucetic,
koji je prijavio da iz opravdanih razloga nije u mogucnosti da prisustvuje sednici
Skupstine.

DEVETA TACKA: Predlog odluke o davaniju saglasnosti na godisnji program
Centra za socijalni rad u Cacku za 2010. godinu

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podnela je Stana Marinkovic,
direktor Centra za socijalni rad u Cacku.

Predsednik Skupstine je zatim, otvorio pretres.

U pretresu su ucestvovali Olga Jaksi¢, Miladin Ristanovi¢, Vladan Mili¢,
Svetlana Mladenovi¢, Stojan Markovi¢ i Milka Vucié.

Olga Jaksi¢ je u ime Grupe gradana ,,Za Cadak*- Branislav Lazovi¢ pohvalila
kolektiv Centra za socijalni rad zbog uspeSnog reSavanja nagomilanih problema.
Istakla je projekat ,,Kuca na pola puta“, mrezu za zaStitu zrtava nasilja i bra¢no
savetovaliSte. Pitala je da 1i ¢e biti organizovan dnevni boravak dece ometene u
razvoju 1 postoji li podrska Centra za izgradnju doma za stara lica. Ukazala je na
problem dece koja odlaze od kuce i predaju se alkoholizmu 1 narkomaniji

Miladin Ristanovi¢ je podsetio da se rad Centra bazira na pet zakona i
delatnostima koje propisuje grad. Ukazao je na nedovoljan broj radnika, povecan
obim posla i problem nedostatka prostora za rad. Predlozio je da se ve¢ sledece godine
obezbedi prostor za normalno funkcionisanje ove ustanove. Naveo je da su u budzetu
predvidena sredstva za izgradnju doma za stare, medutim treba ubrzati rad na ovom
projektu, obezbediti lokaciju za izgradnju, projektnu dokumentaciju i formirati stru¢ni
tim. MiSljenja je da bi, u cilju efikasnijeg delovanja, trebalo organizovati izgradnju
doma na regionalnom nivou. Predlozio je da se Skupstina grada izjasni o predlogu da
se u toku ove godine safini dokumentacija za obezbedenje prostora Centru za
socijalni rad.

Predsednik Skupstine je objasnio da je Odlukom o budZetu predviden prostor
za Centar.

Vladan Mili¢ je pitao koji procenat domacinstava na selu koristi pomo¢ Centra
za socijalni rad i podsetio da je sve veci broj starih koji poseduju imanja koja ne mogu
da obraduju, a nemaju drugih prihoda. Ukazao je na problem sve veceg broja
maloletnih delinkvenata u seoskoj sredini jer odrastaju u porodicama bez adekvatnog
roditeljskog staranja. Pitao je da li Centar ima uticaja na dodeljivanje pomo¢i za
kuénu negu.

Svetlana Mladenovi¢ je navela da u gradu postoji 97 osoba ometenih u razvoju
¢ije su porodice u veoma teskoj situaciji. Iz tog razloga je apelovala da se obezbedi
dnevni smestaj za te osobe a ¢clanovima njihovih porodica omoguci zaposlenje.
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Stojan Markovi¢ smatra da nije potrebno graditi sigurne kuce za zrtve nasilja
ve¢ primeniti zakonske norme i nasilnika izmestiti iz kuce 1 izre¢i mu zabranu prilaska
zrtvama. MiSljenja je da su veci problem deca koja ne mogu da se staraju o sebi, gde
cela porodica trpi 1 materijalno propada. Podrzao je predlog da se prostor Centara za
socijalni rad izgradi na novoj lokaciji.

Milka Vuci¢ je pitala da li se planira organizovanje programa za pomoc¢
socijalnim sluc¢ajevima, invalidnoj deci i njihovim roditeljima prilikom prikupljanja
dokumentacije za dobijanje materijalnog obezbedenja. Takode je pitala da li se planira
otvaranje odeljenja za decu sa autizmom.

Na pitanja postavljena u pretresu odgovorila je Stana Marinkovi¢, direktor
Centra za socijalni rad u Cacku.

Posto se vise niko nije javio za re¢, Skupstina je, sa 55 glasova za, uz 5
uzdrzanih glasova, donela

ODLUKU
O DAVANJU SAGLASNOSTI NA GODISNJI PROGRAM
CENTRA ZA SOCIJALNI RAD U CACKU ZA 2010. GODINU

u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu SkupStine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.
DESETA TACKA: Predlog odluke o izmenama odluke o

kriterijumima i merilima za utvrdivanje naknade za
uredivanje gradevinskog zemljiSta

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Vojislav Ili¢, direktor
JP ,,Gradac®.

Predsednik Skupstine je zatim, otvorio pretres u nac¢elu u kome su ucestvovali
Milka Vuci¢, Branislav Lazovi¢, Predrag Nikitovi¢, Vladan Mili¢, Jole Pesi¢, Dmitar
Popovi¢, Stojan Markovic.

Milka Vuci¢ je ukazala na probleme sa kojima ¢e se u postupku legalizacije
susresti gradani koji imaju nereSene imovinskopravne odnose i ne mogu priloZiti
dokaz o vlasniStvu na objektima. Posebno je naglasila da je postupak pred sudovima
skup, a da se ¢esto 1 ne mogu resiti problemi jer se ne moze utvrditi ko su bili vlasnici
zemljista ili ih viSe nema. Pitala je da 1i se moZze iskoristiti mogucnost Cinjenice
dugogodiSnjeg zivota na odredenom prostoru kao nacin dokazivanja vlasniStva,
pogotovu §to poreze i1 sve druge obaveze uredno placaju a tretiraju se kao nelagalni
korisnici.

Branislav Lazovi¢ je bio miSljenja da je legalizacija objekata skup 1
komplikovan postupak, a da je predhodno pribavljanje potebne dokumentacije nekad
gotovo nemoguce. Jedan broj gradana bi hteo da izvrSi legalizaciju ali nije u
mogucnosti zbog zakonskih ograni¢enja. U nekim slu¢ajevima ona je bila mogucéa ali
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su obaveze koje proizilaze iz postupka legalizacije izbegnute namerno a postoje i
graditelji koji su svesno i namerno gradili bez potrebnih dokumenata i dozvola a sada
¢e iskoristiti moguénost legalizacije 1 to pod povoljnim uslovima. Poseban problem
imaju gradani koji su svoje objekte gradili na rubnom podru¢ju grada gde je
poljoprivredno zemljiSte usitnjavano i pretvarano u gradsko gradevinsko, a da se te
promene nisu sprovodile u katastru nepokretnosti pa su ¢itava naselja nicala nelegalno
ali su kompletnu infrastrukturu gradani morali sami da izgraduju spostvenim
sredstvima. Istovremeno su placali i sve pripadajuce poreze i na gradevinski materijal
1 na izgradene objekte i ovi gradani su najviSe oSteceni jer se sada izjednaCavaju sa
svim ostalim nelegalnim graditeljima. Mnogi od njih su uplaéivali i doprinos za
stambenu izgradnju a da za uzvrat nisu dobili niSta. Smatra da je ovo problem koji bi
trebalo resiti na drzavnom nivou 1 pomo¢i gradanima u smanjenju troSkova sudskog
postupka katastarskih snimanja a istovremeno ubrzati reSavanje ovih predhodnih
pitanja jer u protivnom razli¢ite olakSice koje su orofene neée ni moci biti
iskori$¢ene.

Predrag Nikitovi¢ je traZio objaSnjenje na koji nacin ¢e se utvrdivati cena
legalizacije pomoc¢nih objekata i na koji nacin Ce se tretirati objekti koji su izgradeni
na podru¢jima koja u trenutku izgradnje objekata nisu imala planska dokumenta.
Takode je spomenuo problem onih koji su godinama od plate izdvajali sredstva za
stambeni doprinos a nisu dobili ni stanove ni kredite i ni na koji nacin ova izdvajana
sredstva im nece biti vracena.

Jole Pesi¢ je ukazao na problem sa kojim se u postupku leglizacije suoc¢avaju
gradani koji su nelagalno gradili na jednoj poljoprivrednoj parceli koja se jo§ uvek
kao takva i vodi, nije izdeljena na gradevinske parcele i1 pitao S$ta ovi gradani da
preduzmu i kojim redosledom ¢e biti tretirani u postupku pribavljanja dozvole.

Dmitar Popovi¢ je takode ukazao na problem koji imaju gradani rubnih
mesnih zajednica i visoke troskove geodetskih snimanja koja su preduslov da se
postupak legalizacije privede kraju. Ukazao je na moguénost koriS¢enja geodetskih
snimaka vr$enih u postupku donosenja regulacionih planova za parcelaciju zemljista i
prevazilazenje problema prevodenja poljoprivrednog zemljista u gradevinsko. Ukazao
je 1 na Cinjenicu da je JP ,,Gradac* vecinski vlasnik sistema snimanja a da uprkos
tome i ovo preduzece za usluge snimanja placa naknadu katastru.

Predsednik Skupstine Veljko Negovanovi¢ je u cilju prevazilazenja
predhodnih problema i stvaranja $to povoljnijih uslova za legalizaciju predlozio da
Skupstina donese zakljucak kojim ¢e preporuciti Republickom geodetskom zavodu da
snizi cene svojih usluga geometrima koji u postupku snimanja koriste podatke zavoda
kako bi 1 gradani mogli po povoljnijoj ceni da pribave potrebne goedetske podatke.

Sa ovim predlogom se slozio i odbornik Stojan Markovi¢ uz opasku da se
obrac¢anje republickim organima vrsi selektivno u nekim slucajevima se lokalna
samouprava ne moze mesati u rad republickih organa a u nekim moze.

Na pitanja 1 primedbe iznete u toku pretresa odgovarali su Vojislav Ili¢,
direktor i1 Nebojsa Jelusi¢ predstavnik JP ,,Gradac®.
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Posto se u pretresu u nacelu viSe niko nije javio za re¢, predsednik Skupstine
je stavio na glasanje Predlog odluke u nacelu.

Skupstina je, sa 59 glasova za, uz 4 uzdrzana glasa donela Odluku u nacelu.
Skupstina je sa 63 glasa za donela i sledeci
Zakljucak

U cilju sto jednostavnijeg snalazenja i brzeg pribavljanja sve potrebne
dokumentacije za legalizaciju nelegalno izgradenih objekata na teritoriji grada Cacka,
Gradska uprava za urbanizam treba da sacini i uini gradanima dostupnim detaljno
uputstvo o potrebnoj dokumentaciji, nac¢inu njenog pribavljanja i1 dostavljanja
nadleznom organu u postupku legalizacije objekata.

Preporucuje se Republickom geodetskom zavodu da koliko je to moguce
ukine ili umanji iznos naknade za koris¢enje podataka Zavoda od strane ovlascenih
geometara potrebnih za snimanje objekata kako bi se i na ovaj nacin snizili troskovi
koje gradani placaju u postupku pribavljanja potrebne dokumentacije za legalizaciju
objekata.

U pretresu o pojedinostima predsednik SkupStine je zatim obavestio odbornike
da je amandmane na predlog odluke podnela odbornicka grupa G 17+ - LDP.

Amandman 1 predlaga¢ i nadlezno radno telo nisu prihvatili pa s obzirom na
to Skupstina se o njemu izjasnjava. Pitao je podnosioca amandmana da li ostaje pri
podnetom amandmanu i da li Zeli da ga obrazlozi.

Za re¢ se javio Stojan Markovi¢ koji je obrazlozio razlog za podnoSenje
amandmana isticu¢i da je nepotrebno da se verski objekti oslobadaju pla¢anja naknade
za uredivanje gradevinskog zemljista.

Posto se u pretresu po podnetom amandmanu niko nije javio za re¢ predsednik
Skupstine je stavio na glasanje amandman 1.

Za se izjasnilo 14 odbornika, 34 je bilo protiv, pa je predsedavajuci
konstatovao da amandman nije prihvacen.

Amandman 2 predlagac i nadlezno radno telo nisu prihvatili pa s obzirom na
to, Skupstina se o njemu izja$njava. Pitao je podnosioca amandmana da li ostaje pri
podnetom amandmanu i da li Zeli da ga obrazlozi.

Za re¢ se javio Rade Vlastelica koji je obrazlozio razlog za podnoSenje
amandmana isticuci da je rok u kome gradani mogu da koriste popust za naknadu
nerealno kratak, s obzirom na veliki broj podnetih zahteva i obimnu potrebnu
dokumentaciju koju treba priloziti da bi se postupak legalizacije okoncao i izvrsilo
placanje.

U pretresu po podnetom amandmanu za re¢ se javila Milka Vuci¢ koja je
istakla da veliki broj gradana ima problema da u postupku legalizacije podnese dokaz
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o vlasniStvu na zemljiStu jer i1 sudski sporovi koji su po ovom pitanju pokrenuti vrlo
dugo traju, mnogo kostaju a nekad se i ne mogu sprovesti do kraja.

Predrag Blagojevic¢ je istakao da rok koji je donela Vlada takode nije realan pa
bi u vezi sa ovim bilo neophodno da nadlezno ministarstvo u saradnji sa lokalnim
samoupravama sagleda ovaj problem i odredi nove rokove koji se mogu ispostovati i
proces legalizacije dovesti do kraja.

Dopunska objasnjenja u vezi sa ovim pitanjem dao je Vojislav Ili¢, direktor JP
,,Gradac®.

Posto se niko viSe nije javio za re¢ predsednik Skupstine je stavio na glasanje
amandman 2.

Za se izjasnilo 22 odbornika, 38 je bilo protiv, pa je predsedavajuci
konstatovao da amandman nije prihvacen.

Za re¢ se zatim javio Predrag Blagojevi¢ koji je imao sugestiju da se s obzirom
na veliki broj podnetih zahteva kadrovski ojaca sluzba koja sprovodi postupak
legalizacije.

U vezi sa ovim predlogom objasnjenje je dao Milo§ Milosavljevi¢, nacelnik
Gradske uprave za urbanizam koji je istakao da za sada nema potreba za veéim
brojem izvrSilaca, a ukoliko bude bilo potrebe sluzba ¢e biti pojacana.

Zatim je predsednik Skupstine stavio na glasanje Predlog odluke u celini.
Skupstina je sa 54 glasa za, uz 5 uzdrzanih glasova donela
ODLUKU
O IZMENAMA ODLUKE O KRITERIJUMIMA I MERILIMA
ZA UTVRDIVANIJE NAKANDE ZA UREDPIVANJE GRADEVINSKOG
ZEMLIISTA

u celini u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.

Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.
JEDANAESTA TACKA: Predlog odluke o finansijskoj podrici

poljoprivrednim proizvodacima u 2010. godini

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Vlajisav Papic,
nacelnik Gradske uprave za lokalni ekonomski razvoj.

Predsednik Skupstine je zatim, otvorio pretres u nacelu.

U pretresu su ucestvovali Branislav Lazovi¢, Olga Jaksi¢, Svetlana
Mladenovi¢, Sasa Obradovi¢, Mirjana Milenkovi¢, Vladan Mili¢, Tomo Milosevic,

Stojan Markovi¢, Milan Lazovi¢, Miroslav Nedeljkovi¢, Predrag Gojkovi¢, Miroslav
Joji¢ 1 Miodrag Ja¢imovic.
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Branislav Lazovi¢ je rekao da se svi ve¢i radovi u gradu investiraju iz
sredstava Republike ili putem kredita i pitao u koje se svrhe koriste sredstva iz
budzeta grada. Imao je primedbu Sto ¢lanovi Gradskog veca ne prisustvuju redovno
sednicama Skupstine. Naglasio je da ¢lan Gradskog veca Dragoslav Tancevi¢ nije
vratio kredit koji mu je dodeljen iz budZetskih sredstava, da on nije poljoprivrednik i
ocenio da se olako dele budZetske pare. MiSljenja je da poljoprivredne proizvodace
pre svega treba zastititi od nesavesnih lica iz inostranstva koja se bave otkupom
proizvoda i ¢ine razne prevare.

Olga Jaksi¢ je istakla da je finansijska podrSka neophodna poljoprivrednim
proizvodacima. Pitala je zasto se seoski turizam odvaja od seoskih domacdinstava.
Misljenja je da treba osnovati drustvo seoskih domacinstava u cilju edukacije i
pomoc¢i pri prodaji njihovih proizvoda. Predlozila je organizovanje manifestacije za
pravljenje pekmeza, s obzirom da je ovo Sljivarski kraj, i navela da Grupa gradana
,Za Calak*- Branislav Lazovi¢ ima plan za organizovanje manifestacija sa nizim
troSkovima od dosada$njih. Finansijska podrSka je neophodna licima koja su ostala
bez posla i licima na evidenciji NSZ koji poseduju imanja ali nemaju novcana
sredstva koja bi ulozili u unapredenje proizvodnje. Misljenja je da treba oziveti
zemljoradnicke zadruge jer se jedino one brinu o plasmanu poljoprivrednih proizvoda.

Mirjana Milenkovi¢ je pitala §ta se, u ¢lanu 7. Predloga odluke, podrazumeva
pod dokazom da se podnosilac zahteva isklju¢ivo bavi poljoprivredom i zasto se trazi
projekat sa predratunskom vrednoS¢u i nacinom obezbedenja kada postoji vec
proveren nacin, a to je donoSenje racuna za ulozeni novac.

Vladan Mili¢ smatra da je poljoprivreda neprofitabilna i da se u svim
zemljama subvencioniSe poljoprivredna proizvodnja. Rekao je da je program uraden
po ugledu na plan ministarstva ali da lokalna samouprava mora naci nacin da se
sredstva namenski koriste a da se u suprotnom snose odgovarajuce sankcije. Imao je
primedbu na c¢lan 4. Predloga odluke kojim je propisano da pravo na finansijsku
podrSku imaju lica koja se iskljucivo bave poljoprivrednom proizvodnjom. Misljenja
je da treba dozvoliti da konkuriSu i ostali, na primer penzioneri, koji imaju
registrovana gazdinstva. Pitao je zaSto je izostavljeno govedarstvo koje je
najzastupljenije u cacanskoj opstini i rekao da je time najvise oste¢ena Donja Trepca.

Tomo Milosevi¢ je miSljenja da se olako prilazi reSavanju problema u ovoj
delatnosti, da drZzava nema strategiju i definisane prioritete. Naglasio je da se u svim
drzavama ova delatnost subvencioniSe. Finansiranje poljoprivredne proizvodnje od
strane lokalne samouprave je veoma skromno zato treba na¢i modalitete za reSavanje
postoje¢ih problema, navodeéi primer u severnoj Italiji. Pre svega treba ispitati da li
su ¢lanovi Komisije za finansijsku podrsku poljoprivrednim proizvodadima stru¢na
lica.

Stojan Markovi¢ je primetio da se poljoprivredna proizvodnja ne finansira
samo ovom Odlukom ve¢ 1 po nekoliko drugih osnova, §to smatra potrebnim ali je
imao primedbu jer je ¢lan Gradskog veca Dragoslav Tancevi¢, koji ne prisustvuje
sednicama SkupStine, ve¢ dva puta dobijao finansijsku pomo¢ iz budZeta grada kao
kredit 1 jos 300.000 dinara za udruzenje za jacanje srpskog duha i uma, kulture i
srpstva. MiSljenja je da, poSto novac nije vratio a obzirom na funkciju i njegova
odgovornost je veéa u odnosu na ostale, zbog toga vreme za njegovu ostavku.
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Milan Lazovi¢ je rekao da, posto je Dragoslav Tancevi¢ uzeo zajam kao
odbornik 1 nije ga vratio kao ¢lan Gradskog veca, opozicioni odbornici ¢e podneti
zahtev za njegov opoziv na slede¢oj sednici Skupstine.

Miroslav Nedeljkovi¢ je naglasio da svi koji uzimaju kredit treba i da ga vrate
ali da nije Dragoslav Tancevi¢ jedini koji nije vratio sredstva, s tim $to se slaze da je
njegova odgovornost ve¢a zbog funkcije koju obavlja. Smatra da je Predlog odluke
dosta dobar i1 u skladu je sa republickim propisima, a posebno je pohvalio §to je
predvidena nabavka zasStitne opreme i smatra da tu vrstu opreme treba dodeliti svim
licima koja konkurisu. Istakao je da Komisija mora procenu za dodelu sredstava da
vr$i na osnovu projekta proizvodaca i da se stara o njihovom namenskom koris¢enju.

Predrag Gojkovi¢ je podrzao ideju o bespovratnim kreditima jer su svake
godine velika oStecenja na proizvodima, zbog grada i poplava. Dodao je da je 300.000
dinara dodeljeno udruzenju ,,Kultura i srpstvo™ povodom organizovanja slave Sveti
Sava.

Miroslav Joji¢ je istakao da je finansiranje poljoprivrednika dalo pozitivne
efekte medutim problem je povecana vocarska proizvodnja i plasman proizvoda.
Predlozio je da Skupstina uputi zahtev resornom Ministarstvu da se poljoprivredni
proizvodaci zastite od zloupotreba. Smatra da je neophodno da Komisija za
poljoprivredu sledece godine opredeli sredstva koja ¢e se isklju¢ivo koristiti za
dobijanje standarda u poljoprivredi.

Miodrag Ja¢imovic je rekao da podrzava Predlog odluke ali ima primedbu jer
smatra da treba viSe pomo¢i vocarskim proizvoc¢ac¢ima s obzirom na losSu protivgradnu
zastitu. Naglasio je da je zbog elementarnih nepogoda, poplava, kliziSta najugrozenija
mesna zajednica TrbuSani. Ova mesna zajednica je obezbedila prostoriju za Centar za
razvoj sela, medutim tamo je osnovano drustvo kozara. Misljenja je da finansijsku
pomo¢ treba da ostvare 1 oni proizvodaci koji se ne bave isklju¢ivo poljoprivrednom
proizvodnjom jer je veliki broj lica koja su zaposlena u propalim preduze¢ima a
istovremeno se bave i poljoprivredom.

Na postavljena pitanja u toku pretresa odgovorao je Vlajisav Papi¢, nacelnik
Gradske uprave za lokalni ekonomski razvoj.

Skupstina je, zatim sa 52 glasa za, i 2 glasa protiv, donela Odluku u nacelu.

*kx

Za re¢ se javio Lazar BoZovi¢ koji je podneo neopozivu ostaku na mesto
odbornika.

Predsednik Skupstine je na osnovu c¢lana 225. Poslovnika o radu Skupstine
konstatovao da je odborniku Lazaru BozZovicu prestao mandat odbornika u
Skupstini grada Cacka, a takode i duZnost ¢lana Komisije za prituzbe i predloge zbog
prestanka mandata odbornika.

koksk
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Predsednik Skupstine je zatim otvorio pretres u pojedinostima i obavestio
odbornike da su amandmane na predlog odluke o finansijskoj podrSci poljoprivrednim
proizvoda¢ima podneli Savet za poljoprivredu, Odbornicka grupa G17+ - LDP i
Odborni¢ka grupa ,, Za evropski Cadak Boris Tadi¢®.

5 Amandman na ¢lan 2. podneo je Savet za poljoprivredu SkupStine grada
Cacka.

Podneti amandman Gradsko vece nije prihvatilo pa je potrebno da se
Skupstina o njemu izjasni. Pitao je podnosioca amandmana da li ostaje pri podnetom
amandmanu i da li Zzeli da ga obrazlozi.

Za re¢ se javio Vladan Mili¢ koji je rekao da je broj goveda u opadanju i da bi
usvajanjem ovog amandmana podrzali ovu granu poljoprivrede.

Posto se u pretresu po amandmanu vise niko nije javio za re¢, predsedavajuci
je amandman stavio na glasanje.

Za se izjasnilo 13 odbornika, 27 je bilo protiv, pa je predsedavajuéi
konstatovao da amandman nije usvojen.

Amandman na ¢lan 4. podnela je Odbornicka grupa G17 plus-LDP

Podneti amandman Gradsko vece nije prihvatilo pa je potrebno da se
Skupstina o njemu izjasni. Pitao je podnosioca amandmana da li ostaje pri podnetom
amandmanu 1 da li Zeli da ga obrazlozi.

Rade Vlastelica je obrazlazu¢i podneti amandman rekao da je iz Clana 4.
predloga odluke potrebno brisati re¢ ,,isklju¢ivo™ i na taj na¢in omoguciti Sirem krugu
lica da konkuriSu za sredstva a posebno oni koji su zaposleni u propalim preduze¢ima
a ozbiljno se bave poljoprivrednom proizvodnjom.

Predsednik Skupstine je zatim, otvorio pretres po podnetom amandmanu.

U pretresu su ucestvovali Branislav Lazovi¢, Predrag Nikitovi¢ i Vladan
Mili¢.

Branislav Lazovi¢ je misljenja da ne treba ograniciti mogucnost za dobijanje
sredstava samo na domacinstva koja se iskljucivo bave poljoprivredom. Ukazao je na
veliki broj meSovitih domacéinstava, i nemogucénost za dobijanje sredstava iz republike
a ovom odlukom uskrac¢uje im se mogucnost i za pomo¢ od lokalne samouprave.

Predrag Nikitovi¢ je naveo da je Savet za poljoprivredu imao dilemu oko
prihvatanja ovog amandmana ali je ipak odluceno da se ne prihvati ovaj amandman a
da se prihvati amandman odbornicke grupe DS- SPO kojim se trazi dokaz za uplac¢eno
penzijsko-invalidsko osiguranje. Rekao je da je to odluka samo za ovu godinu i da ¢e
se na osnovu rezultata videti da li je to najbolje reSenje.

Vladan Mili¢ se slozio da ovo bude probno reSenje. Osvrnuo se na predhodni
amandman i rekao da merama za osemenjavanje i maticenje stoke neée se dobiti
gotov novac ve¢ samo usluga u vrednosti oko 5 000 dinara. Istovremeno podsetio je



22

na velike iznose koji se izdvajaju za prenos sednica SkupStine i uporedio ih sa skoro
beznacajnim sredstvima za poljoprivrednu proizvodnju.

Posto se u pretresu po amandmanu vise niko nije javio za re¢, predsedavajuci
je amandman stavio na glasanje.

Za se izjasnilo 9 odbornika, 34 je bilo protiv, uz 8 uzdrzanih, pa je
predsedavajuci konstatovao da amandman nije usvojen.

Amandman na ¢lan 7. podnela je odborni¢ka grupa ,,Za evropski Caak —
Boris Tadic¢®, koalicija DS — SPO.

Podneti amandman Gradsko vece nije prihvatilo pa je potrebno da se
Skupstina o njemu izjasni. Pitao je podnosioca amandmana da li ostaje pri podnetom
amandmanu 1 da li Zeli da ga obrazlozi.

Mirjana Milenkovi¢ je obrazlozila podneti amandman i istakla da je cilj
njegovog podnosenja dokazivanje da se neko bavi poljoprivredom, a jedini dokaz da
se odredena lica bave poljoprivredom je uplac¢eno penzijsko — invalidsko osiguranje i
evidencija kod NSZ. Podsetila je da u Cacku nije osnovan Fond za finansijsku
podrsku iako 87 opstina ima osnovane fondove i da cela Vojvodina funkcionise po
tom modelu.

Miroslav Joji¢ je podsetio da se penzijsko — invalidsko osiguranje uplacuje na
dobrovoljnoj bazi. Rekao je da ¢e prilikom glasanja biti protiv amandmana i da je u
Vojvodini drugaciji sistem rada, profesori sa fakulteta izraduju projekte a sredstva za
finansiranje dobijaju iz NIP-a, §to kod nas nije sluca;.

Predrag Blagojevi¢ je rekao da razume probleme socijalno ugroZenog
stanovnistva ali smatra da su poljoprivredni proizvodaci u jo$ tezoj situaciji. Misljenja
je da treba formirati udruzenja poljoprivrednika i1 da lokalna samouprava mora pronaci
adekvatno reSenje za uslove ove sredine.

Vladan Mili¢ je pitao na osnovu kojih kriterijuma ¢e Komisija utvrdivati ko su
poljoprivredni proizvodaci, ukoliko Skupstina ne prihvati ovaj amandman, s obzirom
da ga Gradsko vece nije prihvatilo.

Miroslav Nedeljkovi¢ je podsetio da se poljoprivredno domacdinstvo moze
registrovati kao komercijalno i nekomercijalno, da je uplata penzijsko — invalidskog
osiguranja dobrovoljna, da je sve manje lica koji upla¢uju osiguranje i da se na taj
nacin ne moze sa sigurnosc¢u odrediti da li je neko poljoprivredni proizvodac.

Jole Pesic¢ je ukazao da je cilj ovog amandmana da se suzi krug lica koja mogu
da koriste subvenciju i da to budu lica koja se stvarno bave poljoprivredom.

Milo§ Mari¢ je naveo da se u zemljama Evropske unije subvencioniSe
poljoprivreda jer je to neprofitabilna grana. Subvenciju dobijaju sva lica koja se bave
poljoprivredom bez obzira da li uplaé¢uju penzijsko — invalidsko osiguranje. Misljenja
je da taj sistem treba primeniti i u nasoj sredini.



23

Na postavljena pitanja u toku pretresa odgovarao je Vlajisav Papié, nacelnik
Gradske uprave za lokalni ekonomski razvoj.

Posto se u pretresu po amandmanu vise niko nije javio za re¢, predsedavajuci
je amandman stavio na glasanje.

Za se izjasnilo 16 odbornika, 36 je bilo protiv, pa je predsedavajuci
konstatovao da amandman nije usvojen.

Predsednik Skupstine je obavestio odbornike da je amandman na ¢lan 9
usvojio predlagac¢ i nadlezno radno telo pa se o njemu SkupStina posebno ne
izjaSnjava, ve¢ on postaje sastavni deo Predloga odluke.

Posto se viSe niko nije javio za re¢, Skupstina je sa 36 glasova za, 3 glasa
protiv, uz 15 uzdrzanih, donela

ODLUKU
O FINANSIJISKOJ PODRSCI POLJOPRIVREDNIM
PROIZVOPACIMA U 2010. GODINI

u celini, u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

DVANAESTA TACKA: Predlog programa zastite, uredenja i koriS¢enja
poljoprivrednog zemljiSta na teritoriji _grada Cacka

u 2010. godini

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Vlajisav Papic,
nacelnik Gradske uprave za lokalni ekonomski razvoj.

Posto se u pretresu koji je predsedavajuci otvorio niko nije javio za rec,
Skupstina je, sa 39 glasova za 1 14 glasova protiv, donela

PROGRAM
ZASTITE, UREDENJA I KORISCENJA

POLJOPRIVREDNOG ZEMLIJISTA NA TERITORIJI GRADA CACKA U 2010.
GODINI

u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

% %k 3k

Predsednik Skupstine Veljko Negovanovi¢, je u 14 sati i 10 minuta odredio
pauzi do 14 sati 1 45 minuta.

Skupstina je nastavila rad u 15 sati.
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TRINAESTA TACKA: Predlog odluke o davaniju saglasnosti na odluku
Upravnog odbora Javnog preduzeéa za vodosnabdevanje
.Rzav* Arilje broj 8/2010 od 25.02.2010.godine

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Ljubo Lazovi¢,
direktor JP ,,Rzav* Arilje.

Predsednik Skupstine je zatim, otvorio pretres u kome je ucestvovao Branislav
Lazovi¢ koji je bio misljenja da je najpre trebalo razmatrati izvestaj o radu i zavr$ni
racun preduzeca, a tek potom predlog za sanaciju gubitka.

Posto se vise niko nije javio za re¢, Skupstina je, sa 46 glasova za, donela
ODLUKU
O DAVANJU SAGLASNOSTI NA ODLUKU UPRAVNOG ODBORA
JP ZA VODOSNABDEVANIE ,,RZAV* ARILJE BROJ 8/2010 OD 25.2. 2010.
GODINE,
u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

CETRNAESTA TACKA: Predlog odluke o davanju saglasnosti na odluku o ceni
vode iz sistema ..Rzav*

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Ljubo Lazovi¢,
direktor JP ,,Rzav* Arilje.

Predsednik Skupstine je otvorio pretres u kome je ucestvovao Miladin
Ristanovi¢ koji je ocenio da je s obzirom na procenat kojim cena vode utice na
poslovanje preduzeca takav da ne moze uticati na poslovanje sa gubitkom. Primecuje
se malo poboljsanje stanja preduzeca ali je dugoro¢no posmatrano jedini nacin da
preduzece opstane postepeno prelazenje na ekonomsku cenu vode. S obzirom na
ograni¢enje i moguénost minimalnog povecanja cene koju dozvoljava Vlada a koja
znacajnije ne utice na smanjenje gubitka smatra da je mozda nije ni trebalo menjati,
jer bi se takvim potezom smanjio gubitak JKP ,,Vodovod*“ koji je najveci korisnik
vode sa Rzava a takode ima gubitke u poslovanju..

Posto se viSe niko nije javio za re¢, Skupstina je, sa 36 glasova za, 6 glasova
protiv, uz 12 uzdrzanih glasova donela

ODLUKU
O DAVANJU SAGLASNOSTI NA ODLUKU O CENI VODE IZ SISTEMA
»RZAV*

u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.

Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.
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PETNAESTA TACKA: Predlog odluke o davanju saglasnosti na odluku
o cenama vode i upotrebe kanalizacije

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Zoran Pantovié,
direktor JKP ,,Vodovod*.

Predsednik Skupstine je otvorio pretres.

U pretresu je ucestvovao Branislav Lazovi¢ koji je prihvatajuéi obrazlozenje
direktora preduzeca naglasio da i najmanje povecanje cene gradanima bude visoko i
nisu u mogucénosti da placaju racune dok se istovremeno na drugoj strani oprastaju
dugovi velikim potroSac¢ima i duznicima kao §to je preduzece Sloboda ¢iji se dug
nadomesta iz budZeta grada. Odbornici GG za Calak nece glasati za povecanje cena
jer smatraju da nisu iscrpljene sve unutrasnje rezerve preduzeca, da se nedovoljno
domadinski posluje, sredstva izdvajaju za nepotrebne troskove, a sanaciju gubitaka
trpe svi gradani.

Na iznete primedbe u toku pretresa odgovorio je Zoran Pantovi¢, direktor JKP
., Vodovod“ Cacak.

Skupstina je, zatim, sa 38 glasova za, 1 18 glasova protiv donela
ODLUKU

O DAVANJU SAGLASNOSTI NA ODLUKU O CENAMA VODE I
UPOTREBE KANALIZACIJE

u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

SESNAESTA TACKA: Predlog odluke o davanju saglasnosti na odluku
0 cenama prevoza putnika u gradskom i prigradskom

saobracdaju

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Mirko Trifunovié¢
predstavnik Autoprevoza.

Predsednik Skupstine je zatim, otvorio pretres u kome su ucestvovali Predrag
Blagojevi¢, Branislava Lazovi¢, Olga Jaksi¢, Slobodan Vujadinovi¢, Milisav Petrovic¢
i Milka Vucié.

Predrag Blagojevi¢ je obavestio SkupsStinu da predstavnik preduzeca
Autoprevoz kao izvestilac iako je uredno pozvan nije dolazio na sednice radnih tela da
obrazlozi zahtev za povecanje cena i istakao da je to nekorektan postupak.

Branislav Lazovi¢ je bio misljenja da ovaj materijal nije ni trebalo stavljati na
dnevni red danasnje sednice, s obzirom da na predhodnoj sednici odbornici nisu
izglasali predlog za povecanje cene prevoza, a nije doSlo do nikakvih novih okolnosti
u meduvremenu, ve¢ se odbornicima nudi potpuno isti materijal. Smatra da je ovo
preduze¢e monopolista u prevozu putnika na nasem podrucju, a privatizacija
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preduzec¢a je gradanima donela loSiji i skuplji prevoz, a zaposlenima u ovom
preduze¢u manje zarade i smanjenje broja zaposlenih. Uvodenje prakse da vozaci
autobusa istovremeno naplacaju autobuske karte neminovno umanjuje bezbednost
putnika. Ovo preduzece ve¢ ima najskuplje autobuske karte u Srbiji 1 ucenjuje gradane
monopolskim ponaSanjem, a nekada je bilo uredeno preduzece.

Olga Jaksi¢ je pitala zbog cega se odbornicima na razmatranje nudi isti
materijal kao za predhodnu sednicu, a nista se nije promenilo, ni plate vozaca ni
troSkovi 1 smatra da bi Savet za bezbednost saobracaja trebalo da razmotri
opravdanost prakse da vozaci izdaju autobuske karte i kako se sve ovo uklapa u
odredbe novog Zakona o bezbednosti saobracaja.

Slobodan Vujadinovi¢ je podsetio da su Gradsko vece i nadlezno radno telo
dali saglasnost na ovaj predlog i on se uklapa formalno u dozvoljena povecanja cena
po memorandumu, ali smatra da treba drugacije napraviti polazne osnove za cenu
prevoza na pojedinim pravcima jer ima nelogi¢nih reSenja da se krace relacije
naplacuju vise jer nisu svrstane u gradsku zonu kao $to je relacija do Konjevi¢a koju
bi trebalo svrstati u gradski saobracaj. Ovo preduzece je najskuplji prevoznik i ima
monopol u gradskom saobracaju gde je i1 jedini dok su na medugradskim relacijama
drugi prevoznici znatno jeftiniji.

Milisav Petrovi¢ je pitao zbog ¢ega se u Parmencu dve stanice koje su u istom
selu razlicito tretiraju 1 znatno razlikuje visina cene karte iako je po kilometrazi

gradsko podrucje.

Milka Vuci¢ je pitala zbog cega je ukinuta autobuska linija Sloboda — Avenija
kada ima veliki broj putnika.

Na pitanja i primedbe iznete u toku pretresa odgovarao je Mirko Trifunovi¢,
predstavnik Autoprevoza.

Skupstina je zatim sa 38 glasova za 1 16 glasova protiv, donela
ODLUKU
O DAVANJU SAGLASNOSTI NA ODLUKU O CENAMA PREVOZA PUTNIKA
U GRADSKOM I PRIGRADSKOM SAOBRACAJU
u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu Skupstine.
Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

SEDAMNAESTA TACKA: Predlog Komisije za kadrove i mandatno
imunitetska pitanja

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo Miroslav Jojic,
predsednik Komisije za kadrove 1 mandatno-imunitetska pitanja.

Predsednik Skupstine je zatim, otvorio pretres.
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Posto se u pretresu niko nije javio za re¢, Skupstina je, sa 45 glasova za, 6
glasova protiv, donela

RESENJE
O IMENOVANIJU DIREKTORA JP ,,RZAV* ARILJE
tako Sto se za direktora imenuje Ljubo Lazovié¢
Resenje je sastavni deo ovog zapisnika.
OSAMNAESTA TACKA: Predlog odluke o angaZovanju revizora za obavljanje

eksterne revizije zavrSnog rac¢una budZeta grada
Cacka za 2009. godinu

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podneo je Zoran Todosijevic,
nacelnik Gradske uprave za finansije.

Predsednik Skupstine je zatim, otvorio pretres.

Posto se u pretresu niko nije javio za rec, Skupstina je, sa 42 glasa za, uz 5
uzdrzanih glasova donela

ODLUKU

O ANGAZOVANJU REVIZORA ZA OBAVLJAN;E EKSTERNE REVIZIJE
ZAVRSNOG RACUNA BUDZETA GRADA CACKA ZA 2009. GODINU

u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu SkupStine.

Odluka je sastavni deo ovog zapisnika.

DEVETNAESTA TACKA: a) Predlog Odluke o0 izmenama i dopunama Odluke o
uvodenju samodoprinosa za Mesnu zajednicu
TrbuSani

b) Predlog Odluke o raspisivanju referenduma radi

donosenja Odluke o izmenama i dopunama Odluke o
uvodenju samodoprinosa za Mesnu zajednicu

TrbusSani

v) Predlog Odluke o obrazovanju Komisije za

sprovodenje referenduma u Mesnoj zajednici
TrbuSani

Uvodno izlaganje po ovoj tacki dnevnog reda podnela je NadeZda Vuksanovic,
nacelnik Gradske uprave za opste i zajednicke poslove.
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Predsednik Skupstine je zatim, otvorio pretres.

Posto se u pretresu niko nije javio za re¢, Skupstina je, sa 38 glasova za,
utvrdila

PREDLOG ODLUKE
O IZMENAMA 1 DOPUNAMA ODLUKE O UVODENJU SAMODOPRINOSA ZA
MESNU ZAJEDNICU TRBUSANI

Skupstina je, sa 45 glasova za, donela
ODLUKU
O RASPISIVANJU REFERENDUMA RADI DONOSENJA
ODLUKE O IZMENAMA I DOPUNAMA ODLUKE O UVOBENJU
SAMODOPRINOSA ZA MESNU ZAJEDNICU TRBUSANI
Skupstina je, sa 45 glasova za, donela
ODLUKU

O OBRAZOVANJU KOMISIJE ZA SPROVODENJE REFERENDUMA U
MESNOJ ZAJEDNICI TRBUSANI

u tekstu koji je odbornicima dostavljen u materijalu za sednicu SkupStine.
Materijal po ovoj tacki je sastavni deo zapisnika.

DVADESETA TACKA: Odborni¢ka pitanja i odgovori

- Stojana Markovica
- Olge Jaksi¢
- Predraga Blagojevica.

Predsednik SkupSstine je obavestio odbornike da su im dostavljeni odgovori na
pojedina odbornicka pitanja, pa je pitao odbornike da li su zadovoljni dostavljenim
odgovorima.

Mirjana Vulicevié, je izjavila da je zadovoljna dostavljenim odgovorima .

Olga Jaksi¢ je izjavila da nije zadovoljna dostavljenim odgovorima pa je ponovo
pitala kome Preduzece ,,AD BEOGRAD* plac¢a zakup zemljista sada, s obzirom da je
ugovor sa JKP , Komunalac* istekao, za potrebe mobilne asfaltne baze u MZ Sveti
Sava, a nije jo$ uvek dobila odgovor koliko je vremena potrebno da preduzeée pribavi
sve potrebne saglasnosti za rad mobilne asfaltne baze na ovom prostoru, jer je pet
godina tu, radi bez dozvole, a za to niko ne odgovara.

Istovremeno je postavila i novo odbornicko pitanje u ime gradana koji koriste
trotoar u ulici Dr DragiSe MiSovic¢a na ulazu u bolnicu i pitala da li se mogu pomeriti
do ograde trafike koje zauzimaju trotoar pa su pesSaci primorani da za ulazak kroz
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kapiju koriste prostor do ograde gde se baca smece, ili kolovoz. Takode je pitala da li
je bezbedno i opravdano da vozaci autobusa istovremeno naplacuju i autobuske karte i
bezbedno voze putnike.

Za re¢ se zatim javio Momir GliSi¢ koji je obavestio SkupStinu da podnosi
ostavku na mesto odbornika u Skupstini grada gde je izabran sa izborne liste grupe
gradana ,, Za Cacak* — Branislav Lazovi¢.

Predsednik Skupstine je konstatovao da Momiru GliSiCu prestaje mandat
odbornika u Skupstini grada Cacka zbog podnete ostavke.

Odbornik Rade Vlastelica je postavio odbornicko pitanje kada ¢e biti uvedeno
grejanje na gas u de¢ijem vrti¢u ,,Neven®.

Milisav Petrovi¢ je povodom obavestenja koje je dostavljeno od strane
republicke radiodifuzne agencije o mogucnosti prenosa sednica Skupstine od strane
televizije ,,Telemark* koje je u svojoj diskusiji spominjao odbornik Stojan Markovi¢,
obavestio Skupstinu da je ova televizija tek nakon obavljenog prenosa 33. sednice
trazila i dobila dozvolu za ovaj posao. Istovremeno je predlozio da se prilikom izbora
televizije koja ¢e vrsiti prenos sednica Skupstine, kao najbitniji uslov pored cene, trazi
1 Sto veca pokrivenost podrucja grada signalom izabrane informativne kuce, jer bi
izborom kablovskog operatera najvec¢i deo stanovnisStva sa seoskog podrucja bio
uskraéen za informisanje putem direktnog prenosa.

Hranislav Mijailovi¢ je upoznao SkupStinu sa problemima koje gradanima
stvaraju ¢lanovi lovackog drustva ,,Radisa Posti¢* koji prilikom lova pri¢injavaju Stete
usevima, Zivotinjama, uznemiravaju gradane pucnjavom u nedoba, u naseljima,
organizuju provode koji Cesto prerastaju u tucu pa ima posledica po zivot i zdravlje i
ucesnika i slucajnih prolaznika. Zbog toga je trazio da Skupstini izvestaj o radu ovog
drustva dostave MUP jer ima cCeste intervencije u vezi sa aktivnostima lovaca,
inspekcija zastite Zivotne sredine jer se sistematski uniStava i flora i1 fauna, a takode i
sumsko gazdinstvo Cac¢ak jer se unistavaju Sume.

Branislav Perin je pitao da li ,,Radio Cadak* jo§ uvek ima srednjetalasni
predajnik, u kakvom je stanju, da li se koristi i da li ima licencu za njegovo kori$¢enje.

Vladan Mili¢ je u vezi postavljanja betonskih bandera u MZ Donja Trepca i
ugovora koji je potpisan izmedu MZ Donja Trepca, Elektrodistribucije i grada po
kome je MZ svoj deo ugovorene obaveze iskop zemljanih radova i betoniranja rupa
odavno izvrSila, grad je trebalo da snosi troskove betonskih bandera a
Elektrodistribucija troSkove kablova, pitao koliko je od obaveza grada realizovano,
koliko je sredstava uplac¢eno, kolika su dugovanja i kada je bila zadnja uplata, s
obzirom da zamena bandera jo§ uvek nije zavrSena a drvena bandera u blizini Skole
predstavlja opasnost.

Branislav Lazovi¢ je u ime gradana MZ Trnava pitao da li je izvrSeno
doprojektovanje seoske kanalizacije na pravcima ka Trnavskom manastiru, ka pravcu
»Sopkovac* i ka pravcu Saleviéi o ¢emu je Savet MZ Trnava doneo odluku jo§ u
novembru 2008. godine Takode je trazio da se odbornicima dostavi izveStaj sa
troSkovnikom sredstava utrosenih za organizovanje Sabora frulasa u Prislonici 2009.



30

godine po kome je za potrosnju goriva za ovu manifestaciju placeno 150 000, 00
dinara. Pitao je i koliki je u julu 2009. godine bio dug preduzeca ,,Slobode za
utro$enu struju i da li je taéno da ,Elektrodistribucija Cacak* za rad na terenu
angazuje lica koja imaju dosije u MUP- u.

Mirjana Vulicevi¢ je postavila pitanje da li se i kada planira rekonstrukcija i
ograni¢enje brzine u ulici Crnogorskoj koja je posle otvaranja mosta oSte¢ena zbog
preopterecenja i velikih brzina kojima se vozila krecu. Takode je pitala koliko kosta
izrada okvira za dvogrobno mesto od armirano betonskog materijala, a koliko za okvir
oblozen granitom u delu groblja Krasojeviéi i koliko je placena kuca i zemljiste gde se
sada nalazi uprava groblja.

Dusko Selakovi¢ je pitao koliko je gradana od 2003. godine do danas odjavilo
mesto prebivaliSta iz nase opstine po starosnoj strukturi lica od 20 do 30 godina, od 30
do 40 i od 40 do 50 godina.

Miroslav Nedeljkovi¢ je u ime gradana mesnih zajednica Miokovci, Gornja
Gorevnica i Pranjani pitao za koji kalibar municije je dozvoljeno pucanje na poligonu
kompanije Sloboda u Miokovcima s obzirom da se ovaj prostor koristi za pucanje
bojeve municije, granata i drugog eksploziva od strane preduzeca ,,Sloboda“ a takode
zbog Cega se puca nofu 1 da li se poligon izdaje strancima u turisticke
svrhe.KoriS¢enjem ovog poligona se izaziva i prouzrokuje Steta objektima,
Zivotinjama, poljoprivrednim usevima i ugrozava zivot 1 zdravlje ljudi.

skoksk

Predsednik Skupstine Veljko Negovanovi¢ je zatim, s obzirom da je dnevni
red za danasnju sednicu iscrpljen, zakljucio tridesetéetvrtu sednicu Skupstine u 17
sati.

Ceo tok sednice Skupstine je snimljen.
SKUPSTINA GRADA CACKA

Broj: 06-20/10-1
23.125. mart 2010. godine

SEKRETAR PREDSEDNIK
Skupstine grada Cacka, Skupstine grada Cacka,
Ljubodrag Petkovi¢ Veljko Negovanovi¢

Zapisnik sa 34. sednice usvojen je na 35. sednici SkupStine grada, odrzanoj 22.
126. aprila 2010. godine.
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